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DO DIRETTO HODIERND

1. INTRODUCAD

Ulma das grendes dificuldades com que o estudante, prin-
cipalmente o da pos-graduacado, se vé as voltas so estuder o
direito comparado diz respeito 20 material de consulta., Afo-
re os livros de Rene David e de Leontin-Jean Constantinesco,
praticamente nads mais ha de substancioso. A situacao nos '
fez pensar em Dante: embora o direito comperedo, no que to-'
ca e20s grandes sistemas, seja tao fescinante e fantastico co
mo o paraiso da Divine Comedia hé, no entretanto, apenas a
divina Beatriz como cicerone, ou seja, alguns poucos livros.

Um outro obstaculo com o qual se defronta o estudioso °*
dests mataria partine as lfnguas. Para usarmos a terminolo-*
gis de Renae David, o8 sistemas filosoficos e religiosos, bem'
come 3 familia dos direitos socialistas 850, e acreditamos !
nao incorrer em exagero, impanatréveis. As lfnguas faladas
na Unido Sovietice e no Oriente Medio séo de dificil dominio
e ate de scesso. Acrescente-se o latim, nao mais estudade pe
las ultimas gersgoes, iguslmente fundamental para se degus-'
tar ¢ direito romano, por sinal, a grande matriz do nosso di
reito, o brasileiro.

Apresentamos nesse breve escorgo o frcntiapfcio, por se
#ssim dizer, do estudo dos grandes sistemas. Antes de aden=
trarmos porém, suscintamente assertaremos o que pretendemos’'
com ¢ nosso trabalho.

Num primeiro contato, como e o nosso caso, com 0S gren-
des sistemas, pensemos que o meis importante (e tambem por '
ser o mais interessante) sejs uma visao panoremice das diver
ses familiss. Alem disso, uma abordagem dos problemas que en
volvem o seu estudo, como tambem um comentario acercs des '

suas classificagoes e nomenclatura, igualmente merecem 8 aten
G80.
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N30 se deve olvidar, outrossim, que a meteria que en-'
volye uma anslise dos grandes sistemas e muito vesta. Como'
diria o poets, @ um emor pars uma vide inteira e nao apenas
um romance de ocasiso. Assim, devido as restricoes naturais
que envolvem um trabalho moncgrafico, nao temos 8 pretengao

de ssgotar o assunto. Dssejemos apenas fazer uma apresenta-
ca0.

2. Uma QUESTAD TERMINOLOGICA: ORDEM, FAMILIA OU SISTEMA?

0 subtitulo pode parecer "primes facie", ocioson. Entre=-
tanto, © paleavra é, por se assim dizer, e matéria—prima do'
direito. Pora lembrar s sua importancie, no direito especi-
ficementa, basts recordar a obra de lhering, intitulada "A'
finaslidede do direito™ onde, por variss vezes, o autor dis-
secs uma palavre pars chegsr 8 origem da mesme e, a partir’
de{, explicer uma instituicdo do direito. Fore do cempo do
direito, ha uma frase famosa de Socretes, ja do dominio co-
mum: "antes de comegarmos a falar, vejamos de que e que es-
tamos falsndo." Possivelmente pensando nisto, assertou o °
femoso pensedor ingles Bentham: "o erro nunca e tao diffcil
de ser dastruido do que quando tem suas refzes na lingua=~
gam.” Encontremos na obra de Ogden e Richards todo o cep. '
11 dedicedo 8o problema do linguagem. Mume nots de rodaps '
os sutores citem A. Ingraham, o qual oferece nove usos da '
linguagem. Destes, destacamos dois, que nos parecem o8 mais
importsntess pare a comunicecao de ideies e como instrumen-
to do pensamento. (£l significedo del significedo, p. 64).

Este ptédrnmo indice que a questao & relevante, Primei
ro, porgue nao hs uniformidade tarminolégica entre os suto-
res; segundo, porque nao se trata apenss de mera designacag,
como veramosj e, em terceiro, spesar deste trebslho nao ser
de filosofia deve, nao obstante, primar pela ciencia. Assim,
diz Hegel: "0 objeto da ciéncia filosofica do direito e a ol
deia do direito, quer dizer, o conceito do direito e a sua'
realizacan.” (Principios da filosofia do direito, p. 17).

Constantinesco parece se inclinar pels expressan "or-'
dem”. Ja Rene David e francamente partidario da denominacso

“fam{lis". £ Marc Ancel da sua preferencia a palavra "siste



ma", Isso, ® nosso ver, merece um comentario, razao porque '
analisaromos os tres sutores em separado,’

2.1. LEONTIN-JEAN CONSTANTINESCO

Como jé salientamos, Constantinesco parte da ordem, do'
ordenamento, passando pela familia pare chegar 208 sistemss.
Pars tento, ele usa uma tipologia especffica que é, por sua'
vez, conectada. £ mister portanto, gque a snalisemos.,

A tipologie usade pelo sutor e a seguinte: micro e ma-'
crocomparacao; metodo comperativo e ciéncia dos direitos com
parados e, elementos determinates e fungfveis.

Fers Consteantinesco, microcomparegdo e a sproximacso
comparativae de regras ou instituigoes jurfdicas pertencentes
a ordens jurfdicas diferentes. Fla se prende ao exame do fe-
nomeno jurfdico, seccionado e reduzido em suas Ultimas celu-
las ou em suas particulss elementares. Assim, "J'entends per
micro-comparaison le rapprochement comparatif de régles Qs
d'institutions juridiques appartensnt ® des ordres Juridiques
differents, L' objectif de l'anslyse est ici limite et son !
resultet necesssirement fragmentaire. Toutefois il v & cer-'
teins sspects de le reslite juridique que la micro-comparai-
son ne peut ni seisir, ni reveler. De par sa nature ensalyti-
que et dez par son objet limité, la micro-comparaison s'atte-
che a 1'examen du phenomene juridique, sectionne et reduit a
ses cellules ultimes ou 2 ses particules glementaires," (Tmﬁ
te de droit compere, v.l, p. 209).

E @ macrocomparegao? Esta, segundo o autor, depois de =)
firmar que a analise micrnscépica mostra que o elefante e um
acervo infinito de células, e a Unica capaz de fazer ressal-
tar ss verdsdeiras caracteristicas das ordensnjurfdicas. E !
interessante, entretanto, acompanhar o raciocinio do sutor:'
"L' enalyse microscopique montre que l'éléphant est un amas'
infini de cellules. Mais pour comprendre ses structures ca-'
ractéristiques et pour en saisir se spécificité, il faut Y
changer d'echelle d'observation. Pour seisir le phénome e jy
ridique, non dans son uniformite microscopique, technique et
celluleire, rais dans ses structures fondamentales et spéci-

ficues, donc dans sa morphologie caractéristiqua, B2 ifout 6.
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galement changer d'echelle d'observetion. Comme dans 1' ex-
emple précité, c'est en passsant de le micro-comparaison o
la macro~comparaison, seule echelle capable de reveler les
structures caractéristiques et les morphologies spécifiques
qu'on peut saisir 1la reslite juridique. Seule la macro-come-
pareison peut faire ressortir les veritebles caracteristi~'
ques des ordres juridiques." (ibid., p. 210).

Quanta so metodo comparstivo e @ ciencia dos direitos®
comparados, entende Constantinesco que emlrelagao ao cbieto
de investigacao e quanto sos resultados obtidos, o metodo '
comparetivo e a ciéncis dos direitos comparados se distin-'
guem fundamentalmente; mes os dois nao se excluem, sendo, '
ao contrério, 8 face de um mesmo todo; o metodo comparativo
e o metodo da ciéncis dos direitos comparedos; com 08 resul
tados parcieis obtidos pelo primeiro, & segunda pode se de
senvolver; embos noo se confrontam, mas se distinguem; tam-
bem nao se repelem, mas se completam. Lemaos 2 péq. 21T da !
sup cbre suprecitesda: "Ainsi, de per l'object de le recher-
che et de par les resultats obtenus, ls methode comparative
differe fondamentalement de la Science des droits compares.
Cependant les deux ne s'excluent pas; elles ne sont gue les
deux faces complémentairas d'un méme tout. Le methode compa
rative est la methode de la Science des droits comparés. !
C'est par les resultats partiels obtenus, que le premiére !
permet & la seconde de s'edifier. Loin de se confrondre, '
les deux se distinguent; mais loin de se repousser, elles '
se cumwl&tant."

Agora Constantinesco conecta a mecrocomparsgan ac orde
namento, os femilias e 20s sistemas, como tembem o metodo °
comparativo p microcomparecao: "la methode comparative - en
tent que processus systématique d'analyse - est la meme, Ii
y a cependant entre la micro et le macracompafaison une !
difference d'objet d'stude et de but poursuivi, qui consti
tue en realite une differnce d'echelle. La premiére ® pour'
objet l'examen des particules juridiques elementaires for-'
mant les ordres juridiques. Ce sont des micro-elements. Par
contre, l'objet d'etude de la macro-compareison est une gmn
de structure et notsmment les structures determinantes et °
les ordres juridiques eux-mémes.
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Il y » entre les deux egalement une difference concer-
nant les buts dans lesquels on mene la reﬁherche comparal i-
ve. L'objectiv de la premiere est d'eclairer une institutimn
ou une réqle juridique, en realite un petit element ou un '
detsil: les buts de cette operation sont nombreux et varies
L'objectiv de la seconde est d'eclairer les grandes structu
res fondamentales ainsi que le profil caractéricfique des !
ordres juridiques, afin de degager les famillaa juridiques’
et les grends Systemes Juridiques.

Une troisieme difference provient du fait que dens la!'
micro-comparaison, l'emploi de la methode comparative peut!’
repondre & la fois » des buts theoriques (eélargissement du
domenine des connaissances juridiques) et pratiques (politi
que leglslat1ue, politique jurisprudentielle, unificetion '
juridique, etc.). Dans 1» macro-comparaison le but ne peut!
etre que théorique et scientifique. En effet, le but de 1s
mscro-comparasison est de preciser les structures déterminag
tes des ordres juridiques, d'établir, par les structures °
communes a plusieurs ordres juridiques, leur parente typolo
gique et, par ellse, dégager les familles et les Systemes
ridiques.” (ibid., p. 211-12)

O0s elementos determinantes e fungiveis sao, para Cons-
tentinesco bssilares, de fundamental importancis. 530 eles'
que oferecem um criterio de classificacao dos elementos gue
@stac no bojo das ordens jurfdicas, bem como permitem pas-'

sar des ordens para 08 sistemas: "lLes criteres susceptibles

Ji

de classer les eléments » l'interieur des ordres juridiques
et ensuite les ordres juridiques en Systémes Juridiques y
sont fournis par ls distinction que je feis et qui, » mon '
avis, est fondamentasle, entre elements fongibles et elémen-
ts determinants," fivid.jtps t212).

E o que sao os elementos determinates e os elementos °
fungfveis? Os primeiros tem uma cerateristica ideolagica e
teleologica. Eles determinem a individuelidede especifice !
de ordem jur{dice. Ja os elementos fungfveis, se mudarem, '
néo afetarao a estrutura fundamental e deixarao iless o mor
fologia originaria e espec{fice da ordem Jurldica que os '
contém., De a2cordo com Constantinesco, "Toutes les particuls
Juridigues clementaires ont d'sbord et surtout une signifi-
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cation technique. Sur ce plan il n'y » guére de difference °
entre les elements determinants et fongibles. Cependant les'
elements determinants ont, en plus, une signification idéolg
gique et téléologique, qui s'explique par le fait que ces '
porticules juridiques elementaires se trouvent directement °
en relation avec le systéme de valeurs sur lequel tout ordre
juridioue est construit de fagon consciente et reflechie ou
irreflechie. Les eléments determinants expriment, individuel
lement et surtout conjointement, les systémes de principes '
et de valeurs, asinsi que la finalite téléclogique de l'ordre
juridique en question.

T'appelles ces elements détarminants parce nue ce sont !
eux qui attribuent 2 tout ordre juridique son individualite'
snécifique; ce sont exu qul les determinent en posant leurs'
structures fondamentsles; ce sont eux qui conditionnent ces'
structures fondementales et, per elles, le profil propre et
la morphelogie spécifique de chaque ordre juridicoue. La posi
tion prépondérante des elements determinants se répercute '
sur de nombreuses autres particules juridiques elementaires!
et influe - en principe - sur l'ensemble de l'ordre juridi-'
yue. Ces elements forment ainsi le noyan contral autour du-!
quel s'ordonnent et s'emboitent les autres particules juri-"
diques élémentaires, les elements fongibles, dont le role '
est deventage technique qu'idéoloqique et téléologique. Ces!
Ces autres particules juridiques élémentaires, que je nemme'
elements fongibles, sont de loin les plus nombreuses. Cepen-
dant elles n'ont qu'une importance secondsire, car elles com
plétant le profil de l'ordre juridique respectif sans le de-
terminer. Ces elements sont fongibles, car lleur modificati-
on ou leur remplacement ne modifie pass les structures fonde-
mentsles et laisse intacte la morphologie originsire et spe-
cifique de 1'ordre juridique qui les contient. Leur importen
ce est - en principe - limitee a ls régle ou a l'institution
juridique respective; leur influence ne se répercute nulle-'
ment sur l1l'ensemble de l'ordre juridique. Leur importance '
n'est plus générale, mais limitee? n'est plus centrale; mais
périphérique; n'est plus déterminants, meis subordonnee. Ais
si lss deux categories d'eléments n'ont nullement la méme va
levr." {Abid. .,  p i 2aa )
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Ha uma diferenca fundamental entre ambos: "lLa différeg
ce entre les deux et entre les strucutres qu'ils forman! ré
side dans le fait que les premiers (ps elementos determinusn-
tes) precisent la sctructure fondamentale de l'ordre JuTidi
que: lss modifier ou les remplecer serait modifier ou chen-
ger le profil méme de cet ordre juridique. Par contre les '
elements fongibles peuvent étre remplacés, sans pourtant mo
difier guelque chose de fondamental, de spécifique dans un
ordre juridique donne." (ibid., p. 215).

n cleassificacao das ordens jurfdicas em sistemas se fbz
gracas sos elementos determinantes, £ » macrocomparacao per-'
mite identificar os sistemas atuais. Assim, "la classifica-'
tion des ordres juridiques en Systémeé se realise grace aux'
élements determinants. £n effet, tous les ordres juridiques'
qui possédent les memes structures fondamentales, donc les'
mémes elements déterminanfs, doivent étre groupes ensemble,’
parce qu'ils forment un Systéme Juridique. A travers les ca-
ractéristiques morphologiques, dégagées par la macro-compa-'
raison gréce aux elements déterminats, on peut préciser les'
Systemas juridiques sctuels." (ibid., p. 211).

fNinde, os elementos determinantes permitem um criterio '
cientfficc, e nao arbitrério, de classificar as ordens jurf-
dicas dentro dos sistemass: "En effet, la theorie des elemen-
ts déterminants propose un critéra, scientifique et non arbi
treire, sir et objectif, susceptible de classer les ordres '
juridiques dens les Systemes juridigues." (ibid., p. 219).

Por ser & ordem jurfdica ® base do pensamento de Cons-~'
tantinesco, achamos de bom alvitre tambem trazé-la a balha.'
Assim, ordem jurfdica & a soma de normas, de principios e de
nocoes jur{dicas, aplicados no interior de uma sociedade cu-
je regrs els produz. Normas, princfpios, hogEas e intitui- !
coes jurfdicas s30 8s partfculas jur{dicas elementares. As-'
sim, "Un ordre juridique est la somme des normes, des princi
pes et des notions juridiques, epplicables 8 1'interieur de
la societe dont il régla les rapports. J'appelle ces normes,
principes, notiocns et institutions juridiques, des particu-'
les elementaires.” (ibid., p. 213).

Acreditamos podsr justificar estas longas citacoes per'
tres motivos: o primeiro & o de que todo o cep. 117, do li-'
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vro 117, do obrs de Constantinesco, ¢ dedicada 8o assunto
que, como vimos, e dirigido de maneira original; o segundo,’
justamente por este ponto haver merecido um tratsvento origi
nal do au‘or, temismos incorrer no erro de nao dar a lingua-
gem & sus, ou melhor, ume de suas funcdes, qual seja, a de °
ser um instrumento do pensamento e, em terceiro, pars nao '

nos tornarmos objeto da censura de Bentham.

2.2. RENE DAVID

Este sutor, se compareado com Constantinesco, nao parece
dar muits importancia a questEo da nomenclatura. Sua prefeﬁé
cia o pelo termo famflia, preterindo s expressao sistemas. °
Segundo ele, "Se llaman sistemes de Derecho aquellos tipos a
los que results posible reducir los Derechos existentes, pe-
ro no nos parece acertadsa dicha expresién, porque sistema de
Derecho es la expresién que nos sirve, 8l margen de todes con
paracién, para designer el conjunto de ramas que, en un pafs
dado, se combinan para formar el Derecho nacional. Una nomen
clatura menos empleada, pero mas adecuada a huestro Juicie,
@s la de familias juridices.” (Los grendes sistemas juridi-'
cos contemporaneos, p. 10-1),

Para chegar a ests conclusaa, Rene David argumenta quse'
toda sociedade polftica tem 0o seu sistema jurfdico, podendo’
ate ccorrer que dentro de um Estado existe meis de um, como!
¢ o ceso dos Estados Unidos, Repdblica Federal da Alemanha e
Confedsracac Helvetica. Isto pode, a primeirs vista, causer’
uma serie de problemss ao estudioso comparstivista. Mas, no'
entretanto, segundo David, isto tem uma compensacao gue con-
siste nas cetegories gerais, permitindo ums clsssificegso '
dos diversos sistemas em determinados tipos. Estes catego- '
riss sao "numerus clsusus™, que se salientem, def permitindo
uma tipologis em femilias, atraves de identidade. (ibid., p.
10).

Cncon‘ramos em sua obra tambem uma mencao sos elemen- °
tos constantes 8 variaveis. Segundo o autor, o Direitoc nao '
se reduz apenas as nermas, que 830 mutaveis no tempo e dafi
nao oferecerem grande seguranca como parsdigme de comparacao.
Citando Roscoe Pound, argumenta que ha no Direito todo um '
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conjunto de conceitos e de metodos de investigagao, como tam
bem uma certa concepg5o de mundo (Weltanschaung): das rela-'
coes sociais e da justica. £stes, sequndo psrece, identifi-'
cam 0s elementos constantes no pensamento de Rene David. y
(ibid., p. 11-2).

No que toca ao criterio de classificacao, o auter come-
e por dizer que os autores nao sao unanimes o que seria, sg
gundo ele, comprsensfvel, por ser o direitc comparado uma '
ciéncia jovem. Entretanto, David alinha, por se assim dizer,
dois criterios: vocsbulario nao idéntico, i.e, ndo expressa’
0s mesmos conceitos, hierarquia de fontes nao idénticas e me
todo empregedo pelos juristass apresentando diferences. Cste'
seria um criterio. 0 outro consiste em ver se os princfpios'
filosoficos, scondmicos e pol{ticos nao sao diferentes, uma'
vez que isso, em conjunto, conduz a reslizescaoc de tipes soci
etarios totaslmente diferencisdos. Assim, mesmo que o primei-
ro criterio permits ume identificagao, nao se pode “ipso fac
to" slegar que entao os direitos pertencem a uma mesma fami-
lia. £ ainda preciso verificar se pelo segundo criterio os '
mesmos continuam idénticos. Por isso o autor se inclina 2 '
considerar os elementos constantes como uma boa escala de y
clessificecao. (ibide., p. 12-3).

Diferente de Constantinesco, Rene David ligs » microcom
parscao 2o interesse legisletivo, quando se trats de direi-'
tos de ura mesma familia, A macrocomparaggo tem pertinéncia’
com a dogmética, no ceso de se tratarem de direitos de fami-
lies diferentes. (ibid., p. 14),

Como observamos de infcio, apesar da sutoridade de Rene
David, nao se encontra em sus obrs, no que toca a questao '
texminolégice, a mesma Preocupacao cientffica, se assim nos'

podemos exprimir, como Constantinesco lhe dispensa.

2.3. MARC ANCEL

Os sistemas juridicos sao pars este autor o primeiro ob
jeto da pesquisa comparativa. Estes mereceram ume maior aten
cao depois de se haver abandonado as discussoes puramente '

abstratas, guz caracterizaram a primeira metade do nosso se-
culo.
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Ma, segu do Ancel, duas concepcOes correntes de siste-

mas jurfdi:os: uma estrite e, outra, mais complexa.

primeira traduz a ideia de que o direito & essencial
mente regra jurfdica. Assim, 2 esseéncis do direito reside '
em suss regras. Por este endendimento se chegou pela primei
ra vez 20 significado de sistema: "o conjunto do direito na
cional, cuja consideragac se faz necessaris, (...), em todo
e qualquer esforco de aprimorar esse direito, mediante o re
curso sos ensinamentos do direito comparado." (Utilidade e
metodos do direito comparado, p. 56 ).

A sagundsa, aceits pelos comparativistes indiza, para '
resumirmos o pensamento de Ancel, que varias ordens jurfdi-
cas, de paises diferentes, possuem umz mesma reqgra jurfdica
pars tratar de um mesmo problema. Quer dizer, o mesmo pro-'
blema apresentado nos diversos pafses receberé, em cada um’
deles, uma solugEo baseada em regra semelhante, o gue torna
squelsa (solucgac) praticamente igusl. (ibid., p. 57).

Apéﬁ esta argumentaqgo, o sutor define o que sejs sis-
tema: "Dir-sa-é, entan, que se entende por sistems jurfdico
um conjunto mais ou menos amplo de legislagoes nacionais, u
nidses por uma comunidede de origem, de fontes, de concepcos
fundamentais, de metodos e de processos de desenvolvimentoJ
(ibid., p. 53).

0s elementos que Ancel usa pars sua definicao de siste
ma jurfdico sao, na verdade, os elementos constantes, dos '
queis fale Rene David.

Apos ests visao abrengente de guestao terminologica,
fica ainds mais nitide a originslidade e seguranga com que'
Constantinesco tretou este ponto.

Alem disto, percebe-se agora que 2 terminologie influi
tambem nea questao do agrupamento. Assim, Constantinesco co-
maca com o ordenamento, passa peles familias para chegar '
@0s sistemas. Rene David trabalha apenas com familias e An-
cel argumente apenas com sistemas.

3. 0 DIREITO COMFARADO E O ESTUDO DOS SISTEMAS

(4™

importante assinslar o "iter" percorrido pelo direi-
parado, tal como hoje o estudamos e como e apresenta-

to co
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N ovay 86
passou da curiosidade cosmopolita a considerarso das leis;!

do pelos comparativistas modernos. Segundo Ancel,

depois, ds legislescao estrangeirs a legislacao comparada, °
para se alcengar, afinal, o direito comparado, isto é, a4
ciéncia jur{dics comparativs propriamente dita." (Op. cit.,
Pe 25).

Neste tépico nes preoccuparemos com trés questoes que '
nos pasrecem fundementais, cujs abrangencia permitira ume a-
nelise satisfatoria.

Num primeiro momento nos ocuparemos, suscintamente, de
uma questdo recorrente em todos os autores, qual seja, a de
seber se o direito comparado e um metodo ou 58, a0 contra-'
rio, pode ser slgades 2 categoria de ciéncia; so depois fare
mos um comentario acerca dos metodos de comparegao @, ao fii

nal, destaceremos as finalidades do direito comperado, enesl-
tecidas pelos sutores.

3.1. DIREITO COMPARADD: CIENCIA OU METODD

Embora esta questac hodiernsmente ja estefa praticamen
te supsrada é, nao obstante, de interesse do conhaecimenta,’
demonstrar as posicoes dos diversos autores. N3o nos atere-
mos a ums pesquisa meis profunde pois, como jé foi dito, es
tas controversia guarda hoje um sabor jé acentusdamente ace-
démico. Alem disso, no livro 111, cap. 11, segcoes I, Il e '
111, da obre de Constantinesco (v.l), ha uma anslise apro-~'
fundada do sssunto. Nosso interesse e apenas mostrar que, '
de embos 09 lados, se Tizerem sentir sutores de peso, sinal
de uma discussao acess,

Mais uma vez Constantinesco de destecs pela originali-
dade. Nara comecar, ele nao usa a terminologia ™~ direito °
comparado: metodo ou ciéncia. Ao contrario, fela na ciéncia
dos dirsitos comparados como metodo autdnomo. Apos citar os
elementos determinantes e fungfveis, as ordens e og siste-!
mas, argumenta que articular com estes dados nac basta ape-
nas o metodo comparativo enquanto método, mas € necessaria’
uma ciencia dos direitos comparados para criar de maneiras '
cientffica, sistematica e cbjetiva, 2 partir dos resultados
da microcomparacao, uma nova disciplinz. E arremata, dizen-
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do que a fungao da ciéncia dos direitos compsrados, enquan-
to disciplina autdnoma e: colocar em ordeém e clessificar, '
dentro de um todo coerente, a multiplicidade caotica dos
microresultados, fornecidos pela microcomparecao. (Op. cit.
ps L2218

Rene David, depois de verificar os argumentos de ambos
os lados & taxativo: "el Derecho comparado no existe, y tam
pouco existen ni pueden existir comparativistas que no sean
mas que tsles. Lo que existe es la possibilidad, y a menudo
el deber, ds emplear el metodo comparativo en las ciencias'
jur{dices." (Tratado de derecho civil comparado, p. B).

futteridge, em artigo publicado sob o t{tulo "la valeur
du Droit Ccmparé", assinale que o direito comparado e "um !
remo da ciancia jurfdica que consiste no estudo, pelo meto-
do comparativo, dos conceitos ou des regras de direito de '
dois ou varios sistemas." (apud, Caio Marioc. "Direito compa
rado, ciencia autonome". Rev. Fac. Dir. UFMG, ocut., 1955,°'
Pis 4413

fm Marc Ancel encontramos ume nitida posig5o a conside
rer o direito comperado como ciéncia: "0 emprego do metodao!
conduziré, portanto, o deduzir um conteudo cienti{fico novo.
Poder-se-ia dizer, neste sentido, quse a ciencia comparati-'
ve - agprs que a reencontresmos - constréi, por si sé, seu '
objeto final; e @ esss construcao objetiva nao se pode legi
timemente contestar o titulo ou a expresseo direito compara
do. 0 direito comparsado torna-se, desterte, o matéria de um
conjunto de conhecimentos sistemeticamente organizados: nao
esta af a cerscter{stice fundamental de ume ciéncia?" (o)
it .3 Pl Bl

m sus obre "lLe droit comparé" Gutteridge, apés afir="
mar que existem, nos pafses de direito romano, duas posi- '
coes, uma que o considera como tecnica jurfdica particuler e,
oputra, que insiste em vé-lo comoc ciencie, como remo distin-
to do conhecimento do direito, desloca 2 questao: "lLorsque'
1'on veut definir une methode d'étude, on en peut le faire'
sutrement qu'en indiquant & quelles fins elle peut étre uti
lisee. le probléme essentiel n'est donc pas: qu'est-ce que'
le dreit ccrparé? La question vraiment importaente est: B
quoi sert le droit compare?" (Op. cit.,p. 22).
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Caio Mario argumenta que o direito comparado g uma ciég
cis suténoma: "Nao e apenas um metodo de gstudo. £ um estuda
Tem um cbjeto e resliza ums finalidede. Utilizs-se da compa
ragao, ma2s N30 Se exaure na comparacao em si mesma, o que '
certamente o reduzirie ao metodo apenas. Atraves da compara-
cao dos sistemas legisletivos (no que esta procedendo como '
método}, atinge as suas conclusces, formule conceitos pré— Y
prios, e oferece resultados que n2o se confundem com os apre
sentados peles investigacOes acaso reslizadas particularmen-
te por qualquer dos outros ramos da ciéncia jurfdica.
Nesta independéncia ou particularidade de seus concei-'
tos, dos principios que consegue extrair, dos resultados 3
que pode stingir, e do sempre crescente desenvolvimenteo de!
suss stividedes enxergo uma objetividade prépria do Direito!
Comparado, e nesta possibilidade de oferecer es suss conclu-
sges o defender ume finalidede, que nao ¢ de nenhuma outre '
disciplina juridica mas somente do direito camparado, eu ve-
jo @ sua sutonomis." (ibid., p. 47).
Este mepeamento perfunctdrio demonstra que a questao '
nao era pacffica. Atualmente, poda-se afirmar com certa se-'
guranca, # "communis opinio doctorum™ considers o direito '

comparado como sendo uma ciéncia, com objeto e finslidades '
proprias.

3.2. METODOS DE COMPARACAD

A palavre metodo provém do grego "méthodos", que signi-
fice "ceminho pars se chagsr a um fim",

A significéncia das palavra, em greqo, jé demonstra a !
importancia do metodos ceminho & fim. Isto quer dizer que
os dois se completam mutuamente, i.é, para se chegar a3 um '
fim ¢ necessario um caminho que conduza a2 ele e, se escolho’
um caminho, pressupoe-se que sei o fim do mesmo.

A fungao do metodo ns Prética cientifica foi ressaltado
magistralmente por DOrtegs y Gasset: "Queds usted en enters '
liberdad de eligir entre dos cosss: o ser fildosofo o ser so-
nambulo.” 0 sonambulo af traduz bem a fungfo do caminho e do

fim.

Jarc Teyda tarbem alerta a0 perigo da auséncies de un mo
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delo taérico, o que traduz um método, que leva @ um circulo!
vicioso, guendo susentes "Sem um modelo teorico nao ha dou-'
trina cient{fica verdedeire; sem um desenvolvimento ceontinuo
de ums tal doutrins nao existe motivo importante pare aprimo
rar 2 teoria, pois que faltam as hipéteses adequadas para i-
dentificar e orgenizar os dados." ("Quelques reflexions crdit
ques sur le droit comparé contemporain,” Revue Internaciong
le de droit compere, jan./mar., 1970, p. 69).

0 metodo tambem significe um criterio. Neste sentido, €
uma questso da teorie do conhecimento. Escreve Roderick m, '
Chisholms: "Dues interrogacoes muito diferentes da teoria do
conhecimento s3o: "0 que e que conhecemos?" e "Como decidirg
mos, em gualquer caso determinado, se sabemos ou nag?" A pri
meira destas perguntas tambem pode ser formulade assims "Ate
qﬁe ponto sabemos?" £ a segunda: "Quais sao os criteries do'
Conhecimento?" (Teoria do conhecimento, p. 80). A pergunta '
que interessa ao comparstivista ¢ esta Ultime. Sendo veja- !
mos: "0 "problema do criterio" resulta do fato de que, se '
nao tivermos resposta pars o segundo par de perguntas, nao '
disporemos, nesse caso, sparentemente, de um procedimento ra
zoavel para encontrar resposta para o primeiro; e, se nao ti
vermos resposta para o primeiro par de perguntss, nao tere-'
mos entao, aparentemente, um processo razoavel de encontrar'
» resposts do segundo." (id., ibid., p. 13).

Pode parecer insistencia nossa a de delimitar tdoc exaus
tivamente o problema do metodo. Ocorre que desde Platac este
problema jé era meditado e, infelizmente, hoje esta sendo '
sistematicamente obliterado. Esclarece Chisholm: "No Teeteto
{ou Do Conhecimento), Pletao, faz 2 seguinte pergunta: "Muel
@ » distincao entre conhecimento & opinido certs, ou verdes-'
daelra?™ {(Ope gite, Pe 17)e

A magnitude do peapel do metodo no direito comparado foi
percebido por Lambert, ums des maiores, senso a maior, auto-
ridade na matéria, quando diz que "Mas vale la ingnorancie '
que la ficcion de la ciencia". (apud, René David. Tratedo '
de dereche civil comperado, p. 192).

Apos esse intréito, resta-nos.dizer que sequiremos, nes
te ponto, o livro de Ancel, jé citado, mais especificamente,

© cap. VII. O autor trata do assunto de forms didatica e sus
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cinta, o que nos permite acompanha-lo com as observagoes °

pertinentes. 1sso nao seria possivel em Constantinesco, uma
7

vez que o segundo volume de sua? obra e praticemente dedica-

do 20 =ssunto e, pois, nao caberia nos limites de um traba-
lho monografico.

3.2.1. QUESTOES PRELIMINARES

Marc Ancel, antes de entrar na anslise do metodologia,
levanta dois topicos que, ® NOssSo ver, merecem um breve co-
mentario.

0 autor faz 2 distingao entre os problemas metodolégi*
cos tratades anteriormente, e que se relacionsm com a légi
ce e 8 epistemologis, com os diversos meétcdos existentes na
pesquise comparetiva. Aproveitamos aqui para lembrar a mi-’
cro e » mecrocomparagao, de Constantinesco. Ambas tém obje-
tos diferentes, pelo que tembem varia o metodo de pesquisa,

Em Gutteridge encontramos tambem uma observacao. Segun
do este autor, e possivel distinguir, em princfpio, a compa
recao que se faz somente para conhecer o direito estrangei~-
ro e a pesquisa comperetive que se faz para qualquer outro'’
fim. Isto, logicemente, tambem demanda dois metodos de in-'
vestigescao diferentes. (Op. cit., p. 24-5).

Jaro Mayda arqumente que "os principeis elementos de '
modernizacdo e de construcao teorica, geralmente negligenci
ados pelas pesquisas jurfdicas comparativas sao: semantica’
geral, a filoscfia lingufstica e a filosofia empfrica." !
(id.,ibid., p. 65). Pors fezermos a honra ac genio de JThe-'
ring, e de mister que se reconhece jé haver o mesmo reconhe
cido, em seu tempo, a2 ingente questao da etimologis e da '
lingBistics comparade: "Uno de los instrumentos de la cien-
cia modern® es la etimologia, que conserva lo que ya se he
borrado completamente de la memoria de los pueblos, cifra '
misterioss gue contiene el pensamiento y el modo de sentir’
de los remotos antepasados. La 1ingufstica comparada y el !
renacimiento del estudio del sanscrito hen dado a las inves
tigaciones etimologices uns fecundidad y gseguridad que a-'
bren a las ciencias historicas horizontes insospechados."!'
(Abreviatura de el espiritu del derecho romeno, p. 50).
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No segundo pcnto Ancel argumente que o me todo comparati-
vo o charado a fazer, e ai entrando muito no campo das cién-
cias sociais, o papel da experimentagﬁo nas ciencias da natu
reza., Liga-se a Sociologie, ciéncia des comparagOss compara-
das. MNeste sentido, o metodo comparative encontra e comple-'
menta o metodo historico.

Segundo Ancel, o método historico examina os fatos ver-
ticalmente, enquanto que o metodo comparativo examina os fa-
tos horizontalmente.

fmbora usando & terminoclogia - vertical, horizontal- '
Constantinesco tem outra tecnicas: "La comparaison est hori-'
zontele lorsqu'elle est synchronique, c'est-a-dire lorsqu"e"'
elle met en presence des ordres juridiques rapprochés dansg !
le temps mails élnignés dens l'espace.”™ T, "lLa comparaison
est verticsle, lorsqu'elle est diachronique, c'est-a-dire
lorsqu'elle met en presence des ordres Juridiques éloignés ;.
dans le temps."” (Ibid., v.2).

Tambem nos parece importente lembrar com Chatelet que

3
tecnicas historice so alcancou o seu estatuto cientifico ao !
longo do ssc. passsdo. So a partir de Leopold von Ranke e '
Niebuhr, e que se pode felar em ciéncia historica. (lLosgos e

parxis, p. 220). Isto quer dizer que ao direito nao se apli-
ca Tucidides: "que seja provével nue tenha sido assim,”

A Sociologia da qual fale Ancel, nos parece possfvel co
nectar a moderna Sociologie do Conhecimento, da qual temos,'

em Mannheim, uma excelents exposigan. (Ideologis e utopia, °
p, 286 "a 83,).

3.2.2. DIRETTO COMPARADO E DIREITO ESTRANGEIRO

De acordo com Ancel, esta distingao era clessica ate '
1900. Atualmente & diffcil de ser sustentade. Aliés, esta !
distingao lige-se ao proprio processo evolutivo do direito !
comparado, ao qual ja fizemos mancao.

Ainda, e necessario estudar o direito estrangeiro antes
de fazer comparecoes. Rene David, em seu "Tratado de derecho
civil comparado”, por varias vezes chama a atenggo a este !

detalhe.

: . * i3 3
Ca mesma forma Thering, em sua obra ja citada (Abrevia~
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tura de el espiritu ...), profligs pelo estudo do direito e~
geral pars chegar ao particular.

Aqui tambem pode ser lembrado Constantinesco, quando ar
gumenta com os elementos determinantes: a concepcao e o papel
do direito na ordem juridica em questao, @ ideologia oficial
(ou n&o) que a informe, & sua constituicdo econdmice, a natu
reza e funcoes do respectivo Estado, os direitos fundamentais
do cidadao & o modo como sao acolhidos na legislacao em cau-

sa, as fontes de direito e sua hiererquie, as nocoes e cate-

gorias fundamantais, etc.

fstudar o direito estrangeiro consiste apenas esm ter
ciencia da sua legislag507 Nada pode ser meis falaciosc do !
que esta afirmagan. Rene David, em seu "Tratedo" deixa bem '
claro que o conhecimento do direito estrengeiro supde 8 com-
preensac do meio social em que se aplica. Por sua vez, The-'
ring, em diversos momentos na obra supracitada, encarecs que
o direitop nao e somente regras; que o esp{rito do povo e da'
época formem o direito e, pare conhecer o direito e necessa-
rio conhecer a vida real.

Sérgio forto torna a histdrie um sncilar imprescind{vel
do comparativista. Afirmea ele que "rigorosamente o nosso di-
reito pode ser estudado com sbstracan 2 sus historia. Nap o
pode o direito inglés." ("Consideracoes sobre a estrutura do
direito nos sistemas jurfdicos compareados.”" Estudos jur{di-
cos, Sao Leopoldo, 1976).

3.2.3. CO"DICOES PRELIMINARES DA PESQUISA COMPARATIVA

Eata tépico do livro de Ancel esta bifurcado: deve-se '
levar em considerscao as precaugoes e 8s questoes previas.

lima das precaugges consiste em conhecer a lfngua. An- '
cel alerta para o cuidadoe que devemos ter com os falsos ami-
gos, i.é, com as traducoes apressadas. Assim, "common law" '
n3o ¢ direito comum e a "equity" inglesa n3o & a nosse eqli-
dade.

Segundo Sérgio Porto, em seu trabalho citado, "por "com
mon law” entende-se o conjunto de decisces jurisprudenciais®
que, originariaments, derivam dos Tribunais da Common Law °

(Courts of Bestminster) criados por forga da invasao norman-
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da, da qual resultou a unificacao da Inglaterra e, nor con-
sevuinte, a criscac de um 6rq50 criador do direito que, a '
razao do lugar se chamou Tribunal de Westminster e, em vir-
tude da unificecao, dizia e determinava o direitoc nao mais'
para condados especfficos, mas j5 para tode a Inglaterra,.

Desconhecida, na época; a divisao tripsrtidas dos pode-
res do Estado, ocorreu gque o0s siditos que eram vencidos nos
Tribunais da Common Law recorriam ao rei, a quem incumbia a
administra-ao da justica, e esse, delegando poderes aoc Chan
celer, de crdinério, um clérigo,_findou por criar os Tribu~-
nais ds Chancelaria ou Tribunais da fquity que, em nome da
moral e de religiso estabeleciam corretivos de eqlidede as
decisces ds Common Law, a fim de que nao se verificasse a '
veracidede do brocardo "Summun ius summa iniuria"™, sem que,
no entanto, e tendo o maximo esmern, contrariassem, juridi-
cemente, » Common Law. '"igorava, sempre, o aforismo "Equity
follows the Lauw".

E£sta breve sintese bem demonstra a importancia das as-
sertivas de David, lhering e Ancel,

Jero Maydsa, em nota de pé de pégina, em seu trabalho '
citedo, afirme que nossa percepcso (que antecede o pensamen
to) depende de nosso equipamento lingufstico—conceitual.

Uma outra precaugao consiste em confrontar o texto da’
lei com o contexto, desconfiando das generalizacoes super-'
figimls.

Ana Lycia oferece um exemplo deste fato em nosso difciet:
to, que tomou de emprestimo, a nfvel de legislacao ordina-'
ris, cesos de sistemas juridicos mais desenwlvides. £ o ca-
so do !ei de Sociedadse por Acoes (Lei n® 6.404/76), inspira
da na lei slema; os contratod de "leasing", que provém do '
direito americeno onde foram feitos para responderem ao pro
gresso tecnolégico e, no Brasil, o legislador os adotou pé-
ra efeito de tributacao, com objetivos fiscais, portanto. '
("A utilizacao do direito comperado pelo legislador”. Rev.
de ciéncis pol{tica, jul./set., 1987, p. 89-90).

Procursr as solugoes nos tribunais e nao tanto no di-'
reito, seria uma outra precaucao. Rene David, em seu "Trata
do", 2ssim como Montesquieu em relacao as leis, argumente '

- . - 3 £ s I3
no sentido de que 3 a2plicarcao do direito esta condicionado’
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de forms muito especffifa, pelo meio geogréfico, social e e-
conémice cnde sera aplicado.

Insere-se nas praocupacses tambem o conhecimento d- es-
truturs do direito estrengeiro. VYale aqui 8 citarao de .er~"
gio l'orto em relacao a "Common Lauw" e » "Cquity" innlesa.

Por dltimo, Ancel alerta para o conhecimento efetivo do
sistema. René David mais uma vez nos informa que @ preciso !
observer a distancia da letra da lei com o modo de atuacdo '
de um povo. £ oportuno trenscrever agui um parégrafc de Fer-
dinan Lassalle: "Os problemss constitucionais nao s3o proble
mes b direito, mas do poder; a verdedeirs Constituicso de um °
pa{s somente tem por base os fatores resis e efetivos do po-
der nue naquele pafs vigem e as constituicdes escritas nao '
tém valor nem sao duraveis a nap ser que exprimam fislmente'
o3 fatores do poder que imperam na realidade social: eis ai'
os criterios fundamentais que devemos sempre lembrar," (A es
séncia da Constituigdo, p. 49). Se ndo ohervarmos o gue suge
re Lassalle, nao perceberemos o que o porf. Bearacho, em suas
prelecces, chama de nominalismo: ha ume constituicio escrits,
mas ©s suas normas nao tém vida, nao tém correspondéncia com
a reaslidade.

Nes questoes previas, Ancel srguments que necessario se
faz a determinacso do campo de estudo comparativo e a esco-!
lhe das fontes de informscao. Lembramos aqui o gue comenta-'

mos quando snalisamos o metodo: a import;ncia do caminho
do fim.

e

Uma terceirs e Ultime questao previs seris a formulacao
de forma clera e precisa de mesma e isto nume ordem 169ica.'
Jaro Mayda, no seu trabalho citado, lembra a conclusao de
Wittgestein, de Ayer e outros sutores. Concluiraem estes que'
e meioria dos grendes problemas filosoficos nao ersm verda-'
deircs problemas que demendavem uma p95quisa; mas de ques- '
toes mal postes. Fsta conclusado sobre e filosofis pode ser '
estendide e outros dom{nios, compreendendo ai @ jurispruden-
cie comparative. Lembramos que Rene David, em seu "Tratado",
ligs 8 jurisprudéncia comparative a filosofia do direito e '
menciona a importancis do metado comparativo pera a historia
e propriz filosofis do direito.

Encerraremos este topico com ss criticas que Jaro Mayda

-
f2z 20 direitc comparado contemporaneo que, segundo ele, lhe
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imprimem um aspecto negativo. Sao suas critices:
1. 0 uso difundido de conceitos erronecs e imprecisos;
. -'
2. N crenga em doutrinea sem valor operacional a um ni-

: Les &y
vel cientifico empirico;

3, fm conseqléncia, um interesse em problemas sem im-'
portancis contemporanea, e

4. Devido a auséncis de uma metodologia cient{fice em-
n{rica, o direitc comperado ests marcado por uma atitude ds
critiva, com orientagao muite dogmética e histérica; o acen

to colocado sobre o "que", mais que sobre o "como" e ainds’

menos scbre o "porque®™; s tendencia a uma analise sem afntg

se, # dicotomisa antes que uma comparacao integrante.

3.2.4. A UTILIZACAD DOS METODOS EXISTENTES

Marc Ancel comegs por enalisar o que ele denomina por’
metoda em scao. Isto significs uma pesquiss de uma mesma !
instituicao em famflias, por se assim dizer, diferentes. 0
mais correto seria, @ nosso ver, falar aqui em ordenamen- '
tos. £ o c8so, V.g., em se estudar a situaggn.da mulher ca-
séda no direite romano, na "common law" e no direito fran-'
cés. Neste caso, slerta Ancel, e sempre preciso ter presen-
te que o metodo em ecao deve visuslizer o sistema (ordena-'
mento, diriamos nés) em sua realidade funcional e operecio-
pal.

Este metodo em 8ca0 e apenas um dos aspectos do proble
ma geral da comparabilidade. Ao nivel de comparacgoes, exis-
tem ocutras qucstaes gue devem ser postas 8 luz.

Assim, @ comperagac pode ser feits o nivel de regrs de
direito; o nivel de instituiggo ou ao nivel de sistema. BT

o ~ Id
issp e importante, 2 ceds comperacac corresponde um metodo'

diferente. Ter{amos entdo que, 80 n{vel de direito, o meto-
do seris o informativo ou descritivo; eo nfvel de institui-
c30, o meis adequado sepia o método tecnico e, ao nfvel de'
sistems, ¢ correspondente seris o metodo estrutural.

Seriam estes nfveis de compsrsgdo, com 0S seus respec-
tivos métodos, capazes de oferecer um resultado razoavel ou
cientifico? Se se entender o direito como sendo apenas um '

.
feixe de norwes, sim; se, ao contrario, towarmos o dirsito’
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come sendo inerente a vide social, polftica e economice de'
um determinado povo, nao. for isso, atualmente, estes nives
com seus respectivos metodos nao estao mais na berlinda,

por se sssim dizer. Houve um progresso, e este nos e escla-
recido per Ancel: "Em vez de tomar como ponto de partida '

sbstrotsmente a regre, a instituigac ou mesmo o sistema,

PO
de~se partir, de maneirs mais completa, de uma situaggo de
fato determinads. Fixaremos, entgo, de maneira precisa o ca
so humsno ou socisl que se coloce, bhuscaremos a solucao em

4 {d . .
um certo numero de palses, especialmente escolhidos, estan-

do atentos sobretudo os procedimentos atraves dos quais ca-
da um desses pa{ses chega équela solugao. Ndo nos preocupa=-
remos entao, mais, com o inicio do sistema, nem mesmo com '
suas instituicoes ou regras. Umas e outras sparecerdo duran
te o estudo, e, as solucdes estendo recolhidas, atentaremos
a0 porque, o qual, com a pesquisa sécio—jur{dica, constitui
ra a pesquise comparstive propriemente dits. Trata-se bem a
qui da "law in action" e nao de "law in the books". Este me
todo & tambem sequidemente chamado de funcional." (Op. cit.
pe 121 )

Este metodo funcional, esclerece ainds Ancel, e o mais
comumente usado hoje. Se compararmos os niveis e seus meto-
dos, com este, o funcional, perceberemos que e este, e nao'
aqueles, que pode traduzir uma realidade mais auténtica

na
pesquise comparativa. £ por isso tambem mais proveitosa,

3.3. FINALIDADES DO DIREITD COMPARADO

Apenas como uma obervacao ao rigor terminulégico, tal-
vez 2 palavra certa em lugar de finalidade seria funcaok.
Mas os autores usam as duas indistintamente, embora no léxi
co nao tenham exatamente o mesmo significado.

Rens David enumers trés fungbes, que csberism ao direi
to comparado: unificeacao do direito, entendimento internacio
nal e um melhor conhecimentec do direito nacionsl. Em seu '
"Tratado" acrescenta outra, qual seja, 2 aplicaggo do metodo
comparstivo a historis e filosofie do direito.

Quanto 8 funcao de unificar o direito, podemos dizer o

seguinte: nos primordios dos estudos compearetivos o senti-?
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mentc geral era o de unificacao. Entretanto, as duss gran-'
des guerras e o estudo da “"common lew" forem como que um '
balde de égua fris no doce crepitar de unificagao. Surgirem
depois ambem crupos regionais, em determinades areas do di
reito, principalmente no direito civil e comerciel. Dai que
atuslmente se sbandonou a primitive ideia de unificagga pa-
ra se pertir a2 um processo de harmonizacao dos direitos. A-
le~ do mais, bem pesades as coisas, a unificacaoc faris desa
parecer o préprio direito comparado, uma vez que o seu obje
to e justamente a pesquiss de ordenamentos diferentes. £ !
claro que pode haver uma comparacao dentro do mesmo ordena-
mento, de instituigoes diferentes dentro de um determinado’
tempo ou de instituicoes iquasis em tempos diferentes., Mas !
nso e esta a comparag5o que caracterize o direito comparado.

No que toca ao entendimento internacionsl, alem de aju
dar no progresso, na paz e na manutencao de nosss civilizae-
cao & tambem possfvel dizer quse o direito comparado e

uma'
rd
especie de "insight".

Ha, por se sssim dizer, um deshla~- '
queio. Dgixamos de ter ume visao centripeta, para adquirir-
mos uma perspective centrifugs. 0 que n3o conhecemos ndo '
desperta o nosso interesse. Csta quebra do pré- conceito au
xilia pare refletirmos sobre 2 reletividede de certas coi-'
sas, o que nos torna, ao fim e ao cabo, mais compreensivos.
0 entendimento internacional tambem sssinala uma ob jetiva-"'
cao do direito e, nesse sentido, ha um progresso. Segundo '
Thering, "E1 progreso del derecho escrito consiste en el
transito de la intimidad subjetiva a la exterioridad obje-'
tiva." (Abreviastura de el espiritu..., p. 148),

0 conhecimento e o aprimoramento dependem do estudo do
direito comparado. Esta € 2 terceira essertiva de David. A'
estes se pode acrescentar, para completar, a de Constantines
co: o direito comparado enquanto instrumento de educscao e
de formacao jur{dica. 0 jufzo do jurists sera tanto mais a-
certado e verdedeiro quanto meior for 8 abrangéncis do seu'
conhecimento. Para tanto, e necessario gue transponha as '
fronteiras do seu ordensmento. Isto significs que 8 um ju='

rista, e muito menos 8 um comparativista, nac cabe o epite-

o

% de "balrrista™. A Idéia, no sentido platdnico, & univer-
sal; 2 teros em Hegel, 2 totalidede de visao.
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Como esclerescemos supra, Doavid ainde acrescenta a uti
lidade do matolo comparativeo no que toca ' historis e a fi-
losofia. fqui temos duss obervacoes a fazer. N primeira diz
respeito 3 historia. S0 e possfvel conceber & historia como
singular e prépria se a conectamos com @ pessoa humana e, '
bem entendido, no sentido heideggerianc pois, sa lasvarmos !
em :onsidnraggo os estudos de Jung, o inconsciente coletivo
e

e

2 2 . % & .
parte de nossa historie pessosal. Ja & historia do direito
a sfntese ds historia de um povo e ai a compsracac, 0 £S-

tudo comparativo, ressalts com todo o vigor. Assim, um ju-'

rista que se proponha a estudar ocutros ordenamentos sem co-

nhecimentos de histéria, logo percebers que o seu proposito
nao passa de uma veleidade despretenciosa.

A outra obervagEo pertine a3 filosofia. MNao hé, na "so-
phia™", barreiras de qualquer natureze. Para Sécrates, a fi-
losofia tem o papel de parteira, o que significa que ele in
terroga., "este sentido, pode-se dizer que atualmente a filg
sofia seja uma des ﬁnicas, sendo a unica ciéncia que ainda'
mantem, por necessidade de sobrevivéncia, uma visdo horizen
tsl. Tudo o mais se preocupa com profundidade, verticalmen-
te. 0 direito comparado, ou o metodo comparativo, como quer
Rene David, ajude a resgatear, para o jurista, esta ideins de
horizontalidade.

4. CRITERTOS D

in

CLASSIFICACAD

Nesta ponto apenas nos cabe recordar o que jé aborda-!
mos. Colocamos os criterios de classificecdo como tepico au
ténomo para aqui recuperarmos a visao de conjunto antes de
abordarmos o3 diversos ordenamentos, famflias ou sistemas.'
Mo verdasde, o critério de classificagao esta umbilicelmente
relacionado com a questao terminolégica. Vimos que Constan-
tinesco argumenta com micro e macrocomparaggo, metodo compa
rativo e ciércia dos direitos comparados e elementos deter-
minantses e fungfveis. Com este arcebouco conceitual o autor

. Pt Laq s :
vei trabalhar na reuniao dos ordenamentos, familias e siste
mas.
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a %ene David, como vimos, tem a2 preferencis pela desi
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ia. Segundo ele, nao e apenas a reqgra do direi-
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to que permite o agrupamento. Sa0 os costumes, as meneiras '
de proceder, a visao de certes instituigaes que auxiliam na'
tarefa de forma:5o de familiss. Tsso se resume em categorias
gerais, limitedas, que se salientam. Partindo delas, por i-'
dentidade, Rene David resalizs a reunisao dos ordensmentos em!
families.

Tor fim Ancel arqumenta somente com @ expressao siste-'
ma. Esclarece que a palavra possui duas acepgaes, restrita e
complexa., A primeira entende o direito apenss como regras; @
segunda, parte do fato de que ha em diversos ordenamentos u-
ma solucao semelhante para um mesmo problema, o que indice !
ume identidede. Pertindo desta identidede, Ancel efetus o a-
grupamento em sistemss.

Ha de se mencionar sinda, aqui, » posicao de um autor '
nacional, Vicente Roo. Ele vé s questdo da classificagdo da
seguinte maneira: "Qo contrério, quando se afirma que os fa-
tores de ordem racial, idenlégica, historica, religiosa, po-
lftira, economica e outros fatores sociais diferenciam os di
versos povos, nao se nuer significar que cada um deles cons-
titua uma unidade totalmente distinta, como que um comparti=-
mento estanque, pois certos fatores podem cer comuns a va- !
rios povos e neles agir com uma equivalente intensidade; e,
de mais » mais, outros elementos concorrem pars criar uma a=-
proximaqga sntre as leis, usos e costumes das nacoes, tais a
evantual origem comum, » identidade ou semelhange das raspec
tives necessidedes, permitindo, ou recleamando, por vezes, @
mesma solucao e & mesma disciplina e, por fim, além de ele-'
mentos outros, nao ha desprezar-se a contribuicdo do inter-'
cédmbio de homens e de interesses, do progresso das ciéncias’
e des artes, do desenvolvimento da civilizagao." (0 direito'
e » vida dos direitos, v.l, p. 100).

5. ANALISE DAS FAMTLIAS

Duas observagoes se fazem necessérias, meliminermente.’
A primeira diz respeito ao subtitulo. Como seguiremos '
em ‘odo este ponto o obra de Reneé David, intitulade "Los gen
des sistemas jurfdi:os contemporaneos", preferimos, para fa-

cilidade de exposicaon, adotar a terminologia adotads pelo au
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tor.

A outra tem a ver com a prépria exposiggo. Tomo falévg
mos no inicio do nosso trebalho, este e o primeiroc contsto’
nossc com os grandes sistemes hodiernos. Assim, preferimos’
ebordar o estudo numa perspectiva mais abranpgente e nao ape
nas ns analise dos sistemas, embora o titulo possa induzir'
® isto. Um estudo pormenorizado dos sistemss seris uma tare
fe pars outro trabelho que, numa ordem ldgica, seguiria )
este., fensamos que muitos aspsasctos teriam ficado oblitera-'
dos, e fundamentais, se, num primeiro contato, logo tivéssg
mos partido pare o estudo dos sistemass. Haje viste que o di
reito comparesdo nac se restringe apenas sos sistemas. 0 que
viemos vendo ste agors se relsciona dentro do contexto ge-'

ral de um estudo comperativo. Por isso achamos importante '

nao deixsr todos estes sspectos no olvido.

Assim, nossa exposigao, nesse passo, ficara mais restri
ts as grendes carscter{stices das diversss fem{liss. Bem en
tendido, nao desprezamos o aspecto historico. Mas, devido a
limitacao deste trabslho e, mais preocupsdos em apresentar'
ums sbordagem propedeéeutica da problemética comparativista,’
nao nos ateremos em expor a trajetéria historica de cade fa
m{lis. Pensamos que isso nao irs prejudicar o nosso traba-!
lho, ume vez que, sendo apenas uma visao pasnoramica des fa-
mflias, basta » demonstracao de sus existéncia com as carac
teristices que lhes dao identidade.

S5.1. FAMILIA ROMANG-GERMANICA

0 "habitat" de femilie romano-germénica ) Europa Coﬂ
tinental, Mas e so 2 paertir do sec. XIII que se pode falseg
em termos cient{ficos, da formegao da familie romano-germa-
nica. Antes, o que havis, ere um direitu costumeiro. Depois,
durante cinco seculos domina o direito ensinado nas Univer-
sidades. Apés, o direito natural prepara » fese em que nos'
encontramos esinde hoje, i.é, o perfodo de legislagao.

Com 2 queda do Império Romano tambem se evaneceu a i-'
deia do direito. O que he antes do sec. XIII sdo algumas co
dificacoes, tais como a2s compilagoes de Justiniano, a "Lex'
Romens Wisigothorum" cu Breviario de Alarico e so. Estes do

S B
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cumentos infcrmem o3 costumes locasis, os quais ninguém se '
preocupou em recistrar. Alias, nao havie motivo, uma vez '
gue tude vinhe do elto. D leitor deve estar lembrado das or
délias, ou jufzos de Deus. Qual seris o significado de uma'
norma em tal estado de coisas?

Com o desenvolvimento do comercio e o nascer das cida-
des (burgos), comeca igualmente s aflorar s ideia da neces-
sidede de regres que ordenassem esta nova fase. Dai que se'
ebre o armario de histéria, por se assim dizer, psra dele '
tirer o direito, ai posto com a queda do Império Romano .

0 movimentc que se observa neste fase, identificado en
substituir o sobrenatural por regras escrites e, "mutadis'
mutendis", o mesmo que se ohsierva no séc, XV11l, preocupado
em substituir o poder pessoal por ums

democrecia, ou gover
no do povo.

0 renascimento do direito romano desta época nso tem '
como corolario ume centralizecaon polftica. £ equi se estabe
lece uma grende diferenga com a2 "common law". Ests ests i~
geda a0 progresso do poder real, com tribunais centraliza-'
dos (lembramos so leitor que jé fizemos mengao a "common
law" e a "equity"). Dai dizer Rene David que "El sistema Ju
ridico romano—germénico siempre se ha fundado exclusivamen-
te sobre ums comunided de cultura., Nscio y siege existien-
do con independencis de todo significado polftico. Vale a '
peno subreyar este afirmscion," (Los grendes sistemas... p.
28 ),

Nas universidedes, o direito ensinado e tido como um !
modelo de orgsnizacso social, teorico portanto. 0 seu ensi-
no nao esta conectado a nenhuma ordem social vigente., £ nem

poderia haver pois inexistia um direito positive, tal como'
o conhecemos hoja.

0 grande prestigiado da épnca forea o direito romano. E
cempresnde-se: focil de ser exposto, secuindo as instituig&s
de Justiniano, numa lfngua que era universal, o latim; di-'
reito de uma civilizagao brilhante e poderosa, que lembrave
3 nostzlgia da unidade perdida de cristanddde. '

Este direito, o romano, sobre o qual se fundara o di-'
reitoc cenonico, nao lhe fazendo sendo pequenos corretivc ,°

- -’ . 2
fci 2lvc de umz longa criticas: como fundar o reino de Deus'
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sobre uma hase paga? S30 Tomas ira desfazer este equfvoco.
Como, na verdade, 8 sua obra esta enformaeda pela de Aristé
teles, Sao Tomas argumentou que 2 filosofia pre-crista es-
tava asc-entada na rszao, dai concluindo que estava confor-
me as leis divinas. A partir dai o dirrito romano comeca a
ressuscitar.

0 ensino nas Universidades sofreu a influéncia de va-
riss escoles: a dos glosadores, a dos pds~glosadores, a i
do "usus modernus Pandectorum” e por fim, vem a "communis'
opinio doctorum".

Nos seculos XVIT e XVITI, e a escola do Direito Natu-
rel que ira dominar es Universidades. Abandonando a ideia’
do direito Justiniano, ela vai alicercar o direito na ra-'
z30, que sers entao a unice guia. Fice para o preterito a
ordem sobrenatural que dominara ate entdo. 0 homem passa a
ser o centro des atengoes. Isso tem como coroslario uma in-
teraq5o dos costumes locais, que acabarao por se amalgamar.
A exsltacao da razao preparara a via para s codificacao.

Como jé foi assinaledo, o sec. XITI trouxe em seu bo-
jo 8 ideia da necessidade do direito. E preciso agora assi
nalar ums importante decisdo do IV Concilio de Latrac, ree
lizado em 1215. Neste se proibiu aocs clérigos & participa-
C30 NOS Processos em que Se empregavam OS ordalios. Isto '
foi decisivo: a2 sociedade nao poderie ser regida por pro«'
cessos solucionados com o apelo ao sobrenatural. 0 direito
candnico irs entdo se impor, como forme racional de solu-'
cd0 dos litfgios.

€ preciso ainda sssinalar outro ponto: nas universide
des forem alvitrades varias formes de fezer renascer o di
reito. Uma consistia na reposicao do direito romano; a ou-
tra, formar um direito na base dos costumes existentes ou,
na falte deles, em criterio jurisprudencisal; por fim, uma’'
terceirs, que fracessou e foli dasda pela escols de direito’
de Pavia, era a de substituir o direito romano pelo direi-
to lombardo. A primeira sugestao foi seguida pela familia®
romano-germanica; a segunda, pels "common lauw".

Assim, o renascimento do direito romeno dé o nascimen
to » fam{lis romano-germanica. Os pafses 2 ela pertencentes

tiveram como juristas ou préticos, hcmens que se utiliza-!
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ver das clessificecoes, conceitos e modos de argumentacao °
romanistas,

A Escole do Direito Netural conseguiu dois tentos ad-~'
miraveis: o primeiro foi » elaboragso de um direito publi-!
co; o segundo, a2 codificacsao.

0 direito romeno havia formulado 2 distinrao entre o !
direito pdblico @ o direito privado. Entretanto, o direito'
publico ers tido como uma sarea perigosa, onde os juristas '
neo se aventuravam. 0 Direito Natural acebou com este mis-'
teério, fazendo recorhecer que o direito deveria abranger '
tambem ss relacdes entre governantes e governados, entre a
administrecao e os particulares. Nume ordem de sucesso creg
cente, primeiro o direito criminal, seguido pele direito ed
ministrativo e, enfim, pelo direito constitucional, surge,’
no seéc. XYII1T, o direito publico, encetado pelo Direito Na-
turel.

A codificacso, como jé foi assinaledo, ¢ fruto da pri-
mazis da razso. O Direito Natursl quer transformer o direi-
to ensinado nas universidedes em direito positivo.

Ao socbe~
L4
rano e reconhecido o poder de fazer as leis, uma vez que

8
sua fungao consiste em expor os princ{pios do Direito Natu-
ral, Deixando de lado o caos das compilagoes de Justiniano,
parte-se para a codificagsn, que sinala um direito & ser a-
plicado pare uma sociedade moderna pelos tribunais, Um dos'
grendes meritos da codificacao foi e expansdo da familie ro
mano-germanice. Exemplos sao a América, menos a do norte, a
Africa, Madegascar, Asia e Indonésia.

A estrutura dos direitos de femilia romano-germanica 2
presents dois pontos em comum: um vem a ser a grande divi-'
sao do Direito entre pﬁblico 8 privado; o outro representa’
8 uniformidade com que a regra do direito e caracterizeda,’
analisada e aplicada. Isto tambem vem a marcar uma difersn-
ga com 3 "common law". A familia romano-germanica tem um di
reito previsfvel, codificedo, possuvindo regras em menor ny-
meroc da que as existentes na "common law"., As solucOes dos'
conflitos usam tecnicaes difersntes: ne familia romano-nerma
nica o critério, o ponto de partida e a lei; ao contrério,'

> 2 > . -~ K3 s
n2 "common lsw"” » prioridade e dade ss decisoes jurispruden
cieis.
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tao faremos um comentério, em particular, @ cada uma'

des fontes do direito do fom{lia romgno-germénice. £ isso’

pelo motivo de nao oferecerem nenhuma informagdo complemen
tar. Assim, apenas as enunciaremos.

Temos entao que as fontes do direito da familia ora °
anelisads s30: a lei, o costume, & jurisprudéncia, a dou=-'
trins e os princ{pios gereis do direito. Como se ve, nag '
oferecem nenhuma curiosidade.

5.2. FAMTLTA DDS DIREITOS SOCIALISTAS

A revolugao russa de 1917 & um divisor de aduas da
prépria histdoria russa. A guinada pretendides por aquela !
acabou por transformar tambem o direito. Qual entao o mati
vo de se classificar o direito socislistea em separado? 0 '
primeiro consiste na importante relacao existente entre o'
direito e a economia sovietice. Como s30 sconomias total-'
mente opostss as existentes no ocidente, tambem o direito’
sugere grandes diferengas. Um segundo motivo pertine mais'
a0s conceitos: democracia, eleicoes, parlamenta, federalis
mo, sindicatos, convengoes coletivas, propriedade, arbitras
gem, contratos e outros, sao vistos de maneira diferente '
nos pa{ses socialistes.

Antes de continuar, e mister delimitar o campo geogré
fico deste famflia, pars evitar confusdo. Rene David, em '
sus cobra citada, classifices ests famfli@ que tem o seu di-
reito orientedo para o da Uniao Sovietica, i.e, inclui ne
la os pa{ses que pretendem, como a citada, fundar ume so-~'
ciedade comunists, de fem{lie dos direitos socialistas. As
sim, fora da Uniado Sovietica, todos os pafses que tem a '
mesma pretensso desta, esti incluides nesta fem{lia.
to sovietico. N3o faremos incursGes nos outros pafses'so—'
cialistas, Primeir, pelo motivo de o direito destes pafses
ser muito semelhante a0 direito sovietico; segundo, porgue
isto fugiria as prstensaes deste trabalho que deseja ofere
cer uma visao geral. Neste sentido, pensamos em nao preju-
dica-lo com a2 omiss3o.

s - s
Fara o gue nos interessa, a3 historia russa comega em’
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fins do sec. IX, com a invasao da tribo dos Varegues. Eles
se estabelercem na Russia de Kiev. Seu reinado dure ate a !
invasao dos mongois, ocorridas em 1236. 0 mais importante '
deste periodo e @ conversao da Russis 8o cristianismo, em'
989, Ns costumes do sec. X1 8o sec. XTIV encontram-se em '
compilacoes que receberam o neme de "Russkaia Pravda", o '
que quer dizer, o direito russo. 0 direito bizentino tam-'
bem tem uma particular importancia neste perfndo.

0 reinedo dos mongéis terminara em 1480, no reingdo '
de Juva II7. A sua influéncia nao fol marcante, no ponto de
vista jurfdico, nao influindo os costumes mongéis no direi
to ind{gena. Depois do dominio mongol, segue-se um per{odo
de fechamento, que vai ate 1689, com a subida ao trono de’
fedro, o Grande. Neste perfodo foi efetuads uma codifica-'
¢ao do direito lsico 8 do direito candnico.

0 quarto perfcdo, que comega com Nedro, o Grands, vai
ate a tevdu;Eo de 1917. Hé, nesta etapa, uma apnximagso do
direito russo com o ocidente. 0Os soberanos modernizem a '
Russia com uma admiris tracao mais moderna. Entretanto, o di
reito privado nao e stingido, continuando os russos a se '
regerem, neste setor, pelos costumes.

0 direito bizantino, como jé fol dito, teve uma impnr
tante influencia no direito russo. Resumidamente: as cat :-
gorias do direito russo sao as encontirsdas no direito romg
no; & concepcao das universidades e dos juristas russos e
tributaria ds romena.

0 que falta, na Rissia, & uma tradigso jurfdica. Do '
ponto de vista tecnico, o mais grave atrase do direite rus
so e apenas ser parcislmente codificedo. Ne Europa, como '
na Inglaterra, o direito é considerado como um complemento
da moral. Ists ideis, esta concepgdo nao ha na Russia. Atse
recentemente nao houve juristes na RUssia. A prihéira uni-
versidade russa, a de Moscou, foi criads em 1755 e 2 de
Sao Metersburgo, em 1802, 0 direito escrito russo ndo &
do conhecimento populer. Fle ¢ essencialmente um direite °

administretivo, pare comerciantes e pare & burguesis. 0 di

y 22 2 froip o werizsls 2rolilrerip T MOTPrTs oY, £
da burguesia. Cs juristas sao mais servidores °'

.
gue do Estado., Esta e, suscintamente, 2 situs-'
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geo vigente ate o revolugao de 1917.

N3o vamos aqui dissecar o que significs o marxismo-lg
ninismo, cuje compreensao e, no dizer de René David, funda
mental para se entender o direiteo dos pa{ses socilalistes.’
Apenas, em breves palavress, tentaremos situar o papel do '
direito: ele nao tem a fungao de assegurar a ordem, antes'
e um elemen‘o de transformacao do sociedade, no sentido de
dirigf-la pere o ideal comunista. £ um instrumento concebi
do comoc que a disposigao do governo socialista. Tem tambem
a fungao de educar os cidedaos.

lesta fase de transigao, do socislismo para o comunisg
mo, o direitc exerce trés fungOes: a primeira € a da segu-
ranca nacional; a segunda, de menter o desenvolvimento eco
namico e, a terceire, ds sducer o povo russo (René David. '
Op. cite,spsldd).

Ha, na Rdssia, um principio de legalidade. 0 que domi
nas atuslmente ns RuUssis e o disciplina: no tresbslho e no '
pleno., lars essegurer esta disciplina, he a coacan do di-"
reito, que ndo e a Unica, mes que nao se pode contestar e
nem subestimar. Assim, a2 conformidede ac regime, ou melhor,
a0 direitec sovietico & asseqgurado pelo princfpio da legali
dade.

Este princfpio e assequrado de duas formas: por insti
tuigoes criades pelo governo e pela consciéncia do pove de
que esta forma de organizegao social & reslmente 2 melhor.
Iremos apenas enunciar as instituicoes, sem comenta-las, !
Sao elas: a Prokuratura, o Comité de Controle Popular e os
advogados.

As fontes do direito sovietico s?o quatro: a lei, o '
jurisprudéncis, o costume e 2 doutrina.

A lei e @ principesl fonte do direito sovietico., F ti-
da como um instrumento de realizagdes rapidas e mudangas
da sociedede. Sua intepretacso e feite por organismos egs-'
tatais: Presidium do Soviste Supremc, Supremo Tribupal da'
Unido Sovietics e pelo arbitro-chefe da Unido Sovietica. '
£sta interpretacdo se assemelhsa aquela que denominamos def
interpretacao auténtica.

No que toca 8 jurisprudéncia, hs certas particulsrie’

dsdes. Ura delas & a de que o pessoal que trebelha no judi
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cisrio nao se asssemelha ao que labuts, no mesmo lugar, no'
ocidente. Ha duas categorias: um ou varios ju{zes e adjun-
tos populares, numa primeira instancia, por se assim di- '
zer; e numa segunda, somente ha os jufzes.

Duas coises caracterizem o juiz sovietico: a primeira
e que © mesmo e eleito e,

a

<

segunda, de gue nao precisa, '
necessarismente, ser jurista.

Uma outra particuleridede e o contencioso n#o-judi-'
cisrio, composto pela arhitragem e pelo apelo as organiza-
go0es socisis.

Ha duas espécies de arbitragens: uma, que toca na so-
luggo dos conflitos entre as empresas nacionalizadas com !
os outros ministérios; a outra tem relacdo com o comércio’
internacional.

0 apslo as organizacoes sociais e justificedo de se-~!
guinte forma: direito e Estado ndo mais terao existéncis '
na future sociedede comunista., Entretanto, os conflitos !
nao deixardo de existir, apenas nao mais serao "antagoni-'
cos". Assim, este apelo ¢ como que um treino pesra a futu-'
re sociedade. Entao, guestdes que tocam a vida interior '
dos "kolkoses" nso vao sos tribuneis, sendo resclvidss pe-
1l assembleia,

A funcdec de jurisprudéncisz e, em primeiro lugar, in-'
terpretar a lei; depois, manter 2 ordem e a paz e, por finm

educar os cidadaos.

0 costume nao tem muita relevancia no sistems sovieti
L4 b o~
co. Quando muito, e usado para & eplicegao

ou interpreta-'
g8o da lei (consuetudo secundum legem).

A doutrina tembeém sincularize e Uniao Sovietica., Em !
primeiro luger, vem os documentos oficiais que expressaram
com autoridede 2 doutrine do merxismo-leniniamo. Em sequne-
do, vem o que comumente se entende por doutrins ﬁb ociden=-
te: a obra de juristas, Mas tombem af he particularidades:

os professores de direito nao tém
T

por compromisso ou '

-
-

£
¥l

2. Davem apenas FTacilitar o seu en

Tercinerntic, Lesyew izesbeu DIOCUISI 2ESSEQUIBY © SUCes3o da "
A

politics do governo. As obres que escrevem sao geralmente’

traSslbs “= grupo = gue rac visa 2 originelidade.

Os gue optam por ume carreira de pesquisa naoc ensinam

T



nes universidades de direito e nao sao professores.

A divis3do do direito soviético, em grande parte, men-
teve a da familia romano-germenica. A categoria do direito
comercisl desapareceu. Novas formas surgirem, como o direi
to dos "kolkoses" e o da habitagao.

No que toce a0s conceitos, duess coisas devem ser ohser
vadas: a propriedade e o contrato.

Ha » propriedade particular, que tem uma rsstriggo no
que toce ao seu usc para fins lucrativos; a propriedade '
das cooperativas, representada pelos "kolkoses" e a propri
edade estatal, gque impera no dominio da agricultura (sov-'
kozes) e da industria.

Nuanto aos contratos, existe o contrato economico, i.
é, o contrato onde intervem o setor coletivizado. Como co-
rolérjc, ha os contratos planificados e nao-planificados.’
Aqueles obedecem estritamente o ato administrativo.

A funcdo do contrato € para assegurar a execucao do '
plano,

A sus execucgao e feita "in natura" uma vez ue as em
g ?
presas nao {"OdB’ ter lucro.

5.3. FAMTLIA DA "COMMON LAW®

Esta familia e formada, basicaments, pelo direito in-'
glés e norte-americano.

0 direito inglés tem o seu dominio de aplicagdo 2 In-
glaterra e 8o Pais de Gales.

Como jé foi assinalado, para se compreender o direito
ingles, a historia se torna imprescindfvel. 0 seu desenvol
vimento ocorreu de forme isclades, somente recebendo do cop
tinente algo no que toca os contratos. Entretanto, nao a-'
companharemos, como ragistremos, ceds perfodo da historis.
Apenas ©0S anunciaremos. ;

0 primeiro periﬁo e o denominado de anglo—saxﬁnico. :
£ pouco conhecido o seu direito, sendo caracteristicamente
local.

C segundo perfodo compreende @ formagac da "common '
la=", e gue vai de 1066 a 1485.
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A conquista normanda traz para a Inglaterra um poder’
fortemente centralizado, instalsndo-se na Inglaterra o feu
dalismo. Fste feudalismo se assemelha a um exercito de a-
cempemento na Inaglaterra. Isso vai favorecer o desenvolvie
mento da "common law". A "common law", por oposigao acs !
costumes loceis, e o direitoc comum a toda a Inglaterra. T»
80 provcca uma grande funggo aos tribunais resis., E, devi-
do » este direito comum, os costumes loceis foram sendo '
obliterados, impedindo a recepgao do direito romeno,

0 terceiro per{odo e o ds rivalizagao com a "Equity?,
e que vai de 1485 ate 1832,

Remetemos o leitor, neste passo, ao que foi dito an-'
teriorments, quando citamos o trahelho de Sergio Forto. Ca
be apenas explicar a2 rivalidede: este ocorreu entre as de-
cisoes dadas pelos tribunais com as gue provinham da ape-'
lacao qua os suditos faziem, inicialmente 20 rei e, depois
aos tribunais da "equity".

Por fim, ha o parfndo moderno. Este ¢ caracterizado '
por um triunfo das ideias democraticas e pelsa influéncia °
de Bentham. Ha grandes transformegGes No Processo; 8 orga-
nizacao judiciarie e modificads radicalmente com os "Judi-
ceture Acts), que suprimem a distingao entre os tribunais’®
da "common law" e os tribunais ds "equity". No direito !
substantivo ha uma ab-rogagso das leis em desusc e conse-
qllente ordenacgo.

A sus estrutura nao e » mesma do familia romano-ger-
manica. Nao ha a distincdo entre direito publico e direi-
to privado, havendo » outra, entre a "common law" e a "e-
quity™; nao hé, jé agora tocendo os conceitos, o reconhe-
cimento do poder paternal, o reconhecimento de filhos na-
turais, nao ha o usufruto, o da pessoa moral, mem o de do
lo ou de forca maior; ~o contrsric, encontramos conceitos
que nao nos dizem respeito, tais como: trust, bailment, '
estoppel, consideration, trespass e outros.

OQutra diferences importante da estrutura e a distins'
gac entre a regre do direito e 2 “legal rule". Esta con-'
siste na2 "reatio decidendi": em ocutras palavres, o direito
inglés e fundamentalmente jurisprudencisl. Entdo, o que o

juiz decidir no caso concreto vale como regra.
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"8 no direito continental, » regra e posta pelo legis-
lador.

As fontes do direito inglés sao: » jurisprudéncis, o !
lei, o costume, s doutrina e a razao.

"ara se entender @ jurisprudéncia, principsl fonte de’
direito inglés, e necessario verificar a sua organizacao Ju
diciaria ® a regra do precedente.

Ha uma distingao, desconhecida no continente, entre a
"alta justica" e a "baixa justiga". Aquels g administrade '
pelos Tribuneis Superiores; sstas, por jurisdicoes menores !
ou por organismos "quasa-judiciérios".

Outra caracter{stice e o de que o Poder Judiciario tem,
na Tngleterra, um papel bem mais saliente do que no conti~'
nente. Tambeém houve, como ja foi registrado, ume grande con
centragao da justiga.

A regra do precedente pode ser resumidsa, dizendo-se '
que as decistes de certos orgaos superiores (Camers dos Lor
des, "Court of Appeal e High Court of Justice) se impoe o-'
brigatoriamente ao0s 6rg§ns inferiores.

A lei tem, para os ingleses, duas origens: uma consti-
tui os stos do perlamento; a outra, sao disposicOes reqgula-
mentares variadas, tomadas para a exascucao de lei pelass au-
toridades.

0 costume e uma fonte secundsrias. Porem, o costume ime
moriasl constitui uma ficgao. A "common law" pode ter aurido
algumas regras do mesmo mas, isso e importante assinalar, '
ele @ essencialmente jurisprudencial.

A "common law" foi, originariamente, 2leborads com fun
damento na razsao, camuflada sob o nome de "costume imemori-
81". Neste sentido, solucionar um conflito pela razao signi
fica que, na auséncies de precedente, se deve procurar os '
princ{pios que dirigem estes. "Lata sensu", a razao ingle~
sa corresponde aos NosSsos "princ{pios gerais do direito".

Embora reconhecende a importancia da analise do direi-
to dos Estados Unidos, naop o faremns, ums vez que o mesmo '
pertence a fam{lie da "common law", sando, em prande parte,
enformado pelo direito inglés; e tambem pelo motivo deste °

trabalho se restringir so estudo dsas fam{liss de uma forma'
mais awpla.



S.4. DIREITONS RELIGIOSOS E TRADICIONAILS

0 direito mugulmano apresents uma estruturs singular.
Per um ledo, estuda as "raizes" e explice por meio de que'
processos foi encontrade s solugao dos conflitos, que cons
tituem a Lei divina; por outro, estuda os "ramos", i.é, as
cetegorias e as regras que o direito mugulmano comports.

0 direito mugulmano tambem nao & um remo autdnomo da’
ciéncia. Tonstitui uma das faces da religiso do Isla.

As fontes que informem o direito mugulmeno sao quatro:
0 Corao, livro sagrado do Isla; a Suna, ou tradicao relati
va ac enviado de Deus; o Idjma, ou acordo undnime da comu-
nidade mugulmana e o Qiyds, ou raciocinio por analogia,

Um segundo direito tradicional e o direito hindue '
Este nao se confunde com o direito ds Indies, tal como o di
reito dos Estados de populacao muculmana nao se confunde '
com o direito mugulmano.

Fle se aplica a uma comunidade, da qual fazem parte '
a Indis e outros pafses do sudeste asiatico que aderem ao'
hinduismo.

As tegras estao expostas em obras denominadas de "sas
tres". A que ensins a conduzir os homens justamente & a '
ciéncia do "dharme"; a que ensina os homens a snriquecer e
30 prfncipe a3 bem governar ) "artha"; e @ que ensins a
ciéncia do prazer & o "kama".

A tendéncia atual e de se substituir, na fndia, o di-
reito religioso por um direito laico, ocidzntalizado. Este
¢ denominado de direito indiano, em oposigdo ao dirsite
hindu.

No Extremo Oriente temos o direito chines e o direito
japones. R

A China & marcada por ume longa tradicao, consistente
na concepggo de uma ordem cosmica. D comportamento dos ho-
mens deve ser incrirade ne neturezs. Ver redpiher wecieis,
impers a idéia de harmonia etconciliaqgo. A educecso e 3
persuzsao devem vir em primeiro lugar, e nao 8 autoridade'
e 2 coagao.

£sta mancira de ver as coisas desloca o direito para'

uma posigao menor. Os tribunais ndo s3o procurades, uma !
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vez nus as solucoes devem se basear na eqliidede e no senti-
mento de humanidade. Assim, a8 leis nao séo o instrumento '
de solucao dos conflitos.

i“pesar da influéncis sovietica e do revolurdo cultu- '

rel, atualmente 8 China novamente se volta as antigas tra-

dirges.

0 ‘ireito japonés surgiu na ers Taika, em 646. 580 es-
tahelecidas compilacgoes jurfdicas, chamades "ritsu-ryo". Se
guindo o modelo chinés, comportem regras repressivas (ritsu
e reqras de administracao (ryo).

MNa era dos "shogun (Ashizaks - 1333/1573), que sucede'
a era dos "Kamakura™ (1185/1333), um periodo de anarquia e
de guerra civil faz triunfar o regime feudal no Jspao. N3o'

hé, neste perfodo, ideis do direito. Fxistem intrucoes da-'

das do superior para o inferior, que levam o nome de "giri"
e que contém um sabor dos ritos chineses,

A era "Meiji, que se inicia em 1868, vai comegar um °
processo de ocidentalizecao do direito japoneés. Para termi-
nar com certos tratados desiguais, firmados com os Estados'
Unidos, Reino Unido, qugo Soviética, Franca e "aises Bai-'
xos, nasce a ideia de ocidentalizacao. Fra mais facil para’
os jeponesas codificarem o seu direito do que adotarem a '
- "common law".

Ps direitos da Africe e de Medagéscar foram conheci- '
dos com a colonizacao. Sua hase P nredominadsa pelo costume.
Houve uma certa influéncia no perfodo da colonizagao. Atual
mente, estao se criando Estados independentes o que vai fa-
vorscer uma maior atencao dos juristas sos seus direitos. !
A ffrica, principalmente, einda constitul um vasto campo
ser estudado e pesquisado. £ uma grande promessa.

a

-~

6. CONCLUSAD

Kelsen, 2o comentar a unicidade do direito, argumenta
que o mesmo e dividido em provfncias. Uma comparscao e pos-
sivel: as provfncias de um mesmo ordenamento correspondem '
as variass familiss de direito, objeto de estudo do direito’
corparedo. £ este serve, justamente, como ponte para se tres
passar uma fam{lis 2 ir ter em outrs,



ho

0 uso desta ponte para o jurista e fonte de indmeres
reflexoes. Talvez, uma das reflexOes possiveis sejs & im-'
pressionante e fantostica significancis de palavre "Direi-
to".

Uma outra possfuel reflexao poderia girar em torno de
importancia da filosofia e de historis hoje, tristemente,’
tao esquecida. Thering jé alertave pars ® importancia do '
estudo do direito romano afim de bem compreender o direito
dele advindo. Sugestao que, 20 que tudo indica, tamheém fi-
cou no olvido.

T ume terceire reflexac poderie tomar o sentido de se
perceber que c direito comparado e, principalmente o estu-
do das famflias, e ume inesgotavel fonte de cultura.

0 direito comparado é, sem dﬁuida, um manancial de sa
bedoria. £ no estudo das grandes famflias do direito, um
dos grendes ensinamentos que podemos reter e o da funqgo y
do direito como forme de trensformer 2 sociedade. A norma'
do direitec se traduz num dever-ser. Quanto mais perfeite e
refletida for for aquels, tanto mais este ters condicoes '
de enformar os povos.

0 que caracteriza um homem sabio ¢ a sua prudencia no
Julgemento, no velorar da realidede. Quanto mais o jurista
se ocupar com o estudo das grandes familias do direlite,s
tanto mais seguro serap os seus julgementos e portanto, !
mais Util ele sers a sociedada.
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