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PREFACIO

O tempo decorrido entre a publicacdo da lei e a decisdo do tri-
bunal, revisor ou constitucional, no ambito da judicial review ou da
Normenkontrolle, sobre essa lei pode apresentar questdes dificeis
para o respectivo tribunal decididor. Elas também podem aparecer
quando o tribunal decididor tem de, em sua decisdo, considerar o
tempo que sera requerido para uma nova feitura de uma lei corres-
pondente aquela pendente de sua decisdao. Como questdes dificeis
podem ser contadas, por exemplo, ndo so a retroatividade da decisdo
do tribunal decididor, mas também, como elementos componentes
do principio constitucional do estado de direito,' a proteg@o a con-
fianga e a seguranca juridica.

Nesse quadro apresentado situam-se as chamadas variaveis de
decisao (como, exemplificadamente, outras férmulas decisorias ou
alternativas de decisdo?), que foram desenvolvidas pelo tribunal de-
cididor ali tratado. No ambito dessas variaveis de decisdo, agora
como tribunal pronunciador a corte constitucional italiana, como
primeira, e o supremo tribunal federal brasileiro, como segundo, esta
situado o presente trabalho de Fernando Maicon Prado Taschetto.

Na primeira parte ¢ trabalhado o controle de constitucionalidade
na Italia. Inicialmente, é dada uma visdo de conjunto sobre a compo-
si¢do e as atribui¢des da corte constitucional. Depois, sdo apresenta-
dos, primeiro, o controle de constitucionalidade por via incidental,
segundo, o controle de constitucionalidade por via principal. Trata-se
da competéncia para o chamamento da corte constitucional, do obje-

1 - Que se situa no artigo 1, caput, da constitui¢éo federal brasileira.

2 - Ver para isso, com indicagdo bibliografica, Heck, Luis Afonso. Jurisdi¢do cons-
titucional. Teoria da nulidade versus teoria da nulificabilidade das leis. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2008, pagina 62 e seguinte, 53.
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to e do parimetro de controle e do procedimento diante da corte
constitucional. Além disso, ainda sio tratados, no controle de consti-
tucionalidade por via incidental, o juizo de relevéncia, o juizo de ndo
manifesta improcedéncia e a interpretagdo conforme a constitui¢do
pelo juiz a quo. E no controle de constitucionalidade por via princi-
pal, a participagdo das regides.

A segunda parte ocupa-se com o nucleo da dissertacdo, ou seja,
com a tipologia das decisdes da corte constitucional italiana no con-
trole de constitucionalidade. Ela também oferece, por isso, a visdo
fundamental, portanto, imprescindivel, para a investigacdo de certas
decisdes do supremo tribunal federal brasileiro que, pelo menos,
nominalmente adota determinada tipologia da corte constitucional
italiana. O autor dividiu esta parte do seu trabalho em cinco titulos, a
saber:

. as decisdes processuais da corte constitucional italiana;

. as decisOes de rejeigdo da corte constitucional italiana;

. as decisoes de acolhimento da corte constitucional italiana;
. as decisdes interpretativas da corte constitucional italiana;
. as decisdes manipulativas da corte constitucional italiana.

N AWK

Nesses titulos sdo, a cada vez, apresentadas precisamente as de-
cisdes neles indicadas. Isso ¢ acompanhado das situagdes nas quais
sdo aplicadas e, quando o caso, dos seus efeitos. No altimo titulo,
isto é, no numero 5., encontra-se assim o ponto alto para um con-
fronto no plano da comparagao de direito, italiano e brasileiro.

Esse confronto é realizado na terceira parte. Ela tem como titu-
lo: As sentencas aditivas e as sentencas substitutivas e o direito bra-
sileiro. Ela esta, por sua vez, dividida nos dois titulos seguintes:

1. as sentencas aditivas e as sentengas substitutivas e a jurispru-
déncia do supremo tribunal federal brasileiro;

2. as sentencas aditivas e as sentengas substitutivas e o controle
de constitucionalidade no Brasil.

Aqui é, ao lado da exposicao da jurisprudéncia do supremo tri-
bunal federal brasileiro pertinente a esses titulos, juntamente com
opinides da doutrina, colocada a questdo: nessas decisdes do supre-
mo tribunal federal brasileiro, nas quais sdo empregadas nominal-
mente a tipologia das decisdes da corte constitucional italiana, o caso
apresentado aquele e pendente de decisdo realmente requer o uso da
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tipologia das decisdes desta? O autor chega a uma resposta negativa.
Segundo ele, “A nio utilizagdo das formulas supramencionadas (“na
parte em que ndo ...” e “na parte em que ... ao invés de ...”) e a ndo
admissio expressa pelo Tribunal de que profere sentengas aditivas
ou sentencas substitutivas podem indicar, pois, que tais modelos (ou
tipos) decisorios, considerando-se as técnicas alternativas (ou “atipi-
cas”) de decisdo que ja sdo utilizadas pelo Supremo Tribunal Federal
(como, por exemplo, a interpretacdo conforme a Constitui¢do), nao
necessitam ser “importados” para o Brasil”.?

A essas trés partes seguem varios anexos. Seus conteudos estdo
intimamente ligados a matéria trabalhada nesta dissertagdo. Cai na
vista, ao se ler o anexo E, que contém a lei numero 87, de 11 de
marco de 1953, composta por normas sobre a constitui¢do e sobre o
funcionamento da corte constitucional [italiana], a precisdo das suas
formulagdes.*

Este trabalho foi apresentado como dissertagdo de mestrado na
faculdade de direito da UFRGS. Sua nota de aprovagdo foi 10. Parti-
ciparam da banca examinadora: Anizio Pires Gavido Filho, Luis
Afonso Heck, Roberto José Ludwig e Véra Maria Jacob de Fradera.
O seu mérito situa-se, entre outras coisas, nisto:

1. na consideragdo das fontes italianas. Jurisprudéncia e literatu-
ra brasileira apoiam-se, no dmbito do tema desta dissertagdo,

3 - Pontuagdo no original.

4 - Sem rodeios, a lingua portuguesa, que pela constitui¢do federal brasileira, € o
idioma oficial da republica federativa do Brasil (artigo 13, CF), e a lingua italiana
pertencem as linguas roménicas que, por sua vez, tém em comum o latim como
lingua precursora. Assim, o fundamento da falta de precisdo, néo s6 em geral, mas
também em particular, aqui entendido juridicamente, ou seja, lei, ato administrati-
vo, sentenca, peticio e representagdo, nas formulagdes por meio daquela ndo pode
ser atribuido simplesmente a ela mesma. Fazer isso indica ndo apenas falta do co-
nhecimento do idioma oficial, e, para alguns ou algumas, também do idioma pre-
cursor, mas também nio-dominio do contetido expresso por ele. Gramdtica e pré-
compreensdo sdo, portanto, elementos constitutivos da precisdo nas formulagdes.
Isso comprova que a questdo situa-se no plano subjetivo (formagdo - Bildung), nao
no objetivo (lingua — Sprache). Ver para isso, Heck, Maria Regina Diniz. O ensino
do latim no Brasil: objetivos, método e tradic¢do. Porto Alegre, 2013. Trabalho de
conclusio do curso de letras, UFRGS. Nesse deslocamento, comodo, talvez, somen-
te e momentaneamente, para quem o faz, do subjetivo para o objetivo, onde o em-
botamento, entre outras coisas, tem o seu fundamento, contudo, fodos sofrem e,
enquanto persistir, sofrerfo. Aristoteles, sempre tdo invocado no dmbito da lingua
portuguesa, em diversas areas, €, curiosamente, ignorado nessa conexdo. Ver Aris-
toteles. Politik. Stuttgart: Reclam, 1989, S. 369 ff. (Achtes Buch — oitavo livro).
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AUTORES VINCULADOS

preponderantemente em escritos de autores nao-italianos. O ori-
ginal, com isso, fica no segundo plano;

2. na investigagdo da jurisprudéncia brasileira. Acha-se, no pais,
muita opinido sobre ela e pouca compreensdo dela. Saber algo
sobre alguma coisa ¢ diferente de ter conhecimento em alguma
coisa;

3. na escolha do tema. Os tipos de decisdo dos tribunais, de revi-
sfo ou constitucionais, sdo, em geral, tratados no ambito do di-
reito constitucional ou no da jurisdi¢do constitucional. Com isso,
tratados mais sistematicamente, ndo analiticamente. Nisto, isto
é, no trato analitico, contudo, torna-se claro o peso e, com isso, a
importancia dos tipos de decisdo n3o somente na relacdo entre
dador de leis e tribunal decididor, mas também na relagdo com o
principio democratico, que se encontra no artigo 1, caput, da
constitui¢do federal brasileira.’

Luis Afonso Heck
Prof. da UFRGS
Gravatai, primavera de 2015

5 - O mérito na escolha do tema intensifica-se na medida em que Jeremy Waldron
¢, por vezes, na doutrina brasileira, apresentado como um adversario do controle de
constitucionalidade e ponto final, ou seja, jurisdicdo constitucional, portanto, ndo €
digna de conhecimento. Isso é um equivoco, tanto mais lamentavel quando parte de
professores, que ignoram, com isso, ainda o supremo tribunal federal, a propria
constitui¢do federal. Esse equivoco descansa sobre o seguinte: primeiro, ele exerce
criticas, portanto, existem alegagdes que precisam primeiro ser compreendidas em
suas conexoOes para, entdo, poder-se perceber o todo; segundo, ele situa-se ao lado
de outros autores norte-americanos, que se movem no mesmo ambito tematico com
concepgdes diferentes; terceiro, Waldron encaixa-se antes em uma teoria da consti-
tuigdo, ndo em uma jurisdi¢do constitucional, isto é, aqui, no controle de constituci-
onalidade das leis. Ver para isso, pormenorizadamente, Brugger, Winfried. Ameri-
kanische Verfassungstheorie, in Der Staat Band 39 (2000), S. 425 {ff. Em conexado,
ver também Heun, Werner. Die Geburt der Verfassungsgerichtsbarkeit — 200 Jahre
Marbury v. Madison, in Der Staat Band 42 (2003), S. 267 ff.
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