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APRESENTACAO

Em 5 de outubro de 1938 entrou em vigor uma nova Constituigio
Federal e em 10 de janeiro de 2002 também um novo Codigo Civil (Let
ntmero 10.406). Com 180, duas questdes apresentam-se como extre-
mamente importantes; ou seja, a unidade do ordenamento Juridicoe 0
papel das cliusulas gerars.

A unidade do ordenamento jurfdico toca dois pontos, cujo trata-
mento é aqui indicado. Um diz respeito & relaglo entre a Constituigdoe
o direito privado e 0 outro, & inferpretagdo da Constituicio.

A. Aunidade do ordenamento juridico

I. A unidade interna ¢ a base de qualquer ordem juridica.
Valoragdes de setores juridicos individuais dessa ordem juridica ndo
podem ser reciprocamente contraditdrias. sso, a prazo, seria nsuporté-
vel ¢, portanto, essas contradides devem ser eliminadas. A ordem jurf
dica pede, com 1550, consisténcia.” Assim, por exemplo, a relagio de
fundamentaglo entre uma constituido, que pde a dignidads humana
como principio fundamental (artigo I° iniso LT, da Constituigio Federal)
¢ & iberdade como direito fundamental (artigo 3°, capu, da Constitur-
clo Federal) e um direito privado, que tolera a escravidio ou a serviddo,
1o apresenta critério de coeréncia.”

“Ver subre 1ss0, ALEXY. Robert, Juristische Begrundung, System und Kohdrenz.
Sttsphilusaphic und Rechtspoltik. Festschrif i Martin Kriele zum 63, Geburisiag.
Miinchen: Beck Verlag, 1997, 5. 9311, Versio portuguesa: Fundamentagio juridica,
saslenva ¢ eoeréncia (o prelo; (raducdo; Luis Afonso Heek).

" Comiss, pode-se [l também da congruéneia exigida entre o diretto constitucional
coento ordimirio, porque isso também pode ser feito valer para a relagio entre a
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A ordemn joridica tambéim tem  sua unidade fnterna expressa, por
50, 10 sgnificado da consiuigdo. Se se considera constituigo como
ordemn fndamental uridca d coletividade,entlo dear<e izer que
por um lado, o et estingida  uma ordem da vida estatal. Familia,
propriedade, Formagio ¢ atvidade de grupos sociai, liberdade de arte ¢
cibnca, por exciplo, sio buses da ordem da vida ndo-statal, cot tudo,
encontran-e reguladas nbé na consituigdo fedenal Poroutro lado,
comoa constiluicio procuz s pressupostos dacriaglo, validez e tealize-
cio das normias da ordem juridica restantze determing, em grande parte,
set conteido’ cla converte-se em um elemento da unidade da ordem
|umhu {ofal da coletividade, no nterior ddql 1alela exclurum isolamento
entre direito constiucional  outos setores uriicos, emespecial, do direio
privado, do mesmo modo como uma coexisténcia ndo- -unida daqueles
setores juridicos mesmos.* Diante disso, pode-Se Cizer que  un nidads
terna  ordem jurdica depende dofazer valera constituiglio, que o
maunidade i conchuida - gico-axiomitica ou ierdrquica e valores -
sistemitica.” dessa forma. Com isso, entra em questio a terpretago.

L‘(Ill\\lAﬂlliQﬁO codieitopenal {ver RUENER, Wolfgang. Dritwirkung der Grundrechte.
Versuch einer Bilanz, Gedachunisschrif i Wolfgang Mariens. Becln, New Yok
Walter de Gruyter, 1987, S. 216) ¢ o direito o trabalho {ver mesmo autore obra, S.
07100 el‘cit'o perante erceiros direto, alids, teve o scu ponto de partida no ﬁmbito
do diteito do trabalho. Ver sobre isso HECK, Luis Afonso. Dircitos fundamentais ¢
uainfludnciano ireto ivil Revista de direito do constnidor, nimero 29, Jan fr,
1999, pagina 48, Ver também infra B..

3 HESSE, Kontad. Grundziig des Verfussungsrechis der Bundesrepublik Deatschland.
20 Aufl, (Neudruck), Heidelberg: C.EMller Verlag, 1999, R, 17, 5. 10. Versdo
portustesa: Elementos de direio constifuciona! da Repitblica Federal da Alemant.
Porto Alegte; Séigio Anfonio Fabris, 1998, niimero de margem 17, pégi ina 37, Tradu-
¢io: Lufs Afonso Hcd\.

 JESSE, K. (nota 3, Rn. 18, 3. 11; nimero de margem 13, pégina 38

¥ Sejaaguilembrado o exame dalei emsua compaibiliade material com a constiuigho.
Ver também infra, nota 26.

¢ HESSE, K. (nota 3, Rn. 18, 8. 11; ndmero de margem 18, pdgina 38

" HESSE. K. (nota 3), Rn. 20, 67, 5. 11, 26; niimero dz margem 20,67, pdgina 38, 63.
Sobre sso, concemenle consttvicio espanhola, ver LLORENTE, Francisco Rubio.

Derechos fndameniales  principios consiucionales (doctrina jurisprudencial)
Barcelona: Editorial Aricl, A, 1995, pégina VIl ¢ seguintes.

2. Tarefa da interpretacio € enconirar o resultado constitucional-
mente “exafo” em um procedimento ractonal ¢ controldvel, fundamentar
esse resultado racional & controlavelmente e, deste modo, criar certeza e
previsibilidade - ndo, porexemplo, somente decidir por causa da decisio

Interpretagdo constitucional € conctetizagdo. Exatamente aquilo que,
como contetido da constituiio, ainda o € univoco deve ser determina-
do sob inclusao da “realidade” a ser ordenada. Nesse aspecto, inerpretz-
gio Juridica tém cardter criador: o contetido da norma nterpretada con-
clui-se primeiro na interpretagdo;’ naturalmente, ela tem também somente

" HESSE, K. (nota 3), Ra. 51, S. 21 nmero de margem 31, pégina 35 (aspas no
original). Almportincia dessa tarefa mostra-se nisto, que certas decisdes do Supremo
Tnbm al Federal podem ter forga de lei (o chamado efeito vinculativo, ver sobre sso
HECK, Luis Afonso. O controle normativo no direito constitucional brasileiro. Revis-
ta dos tribunais, volume 800, julho de 2002, pagina 62, nota de pé-de-pgina 10. Isso
também ¢ encontra tratado no eserito: Die Normenkontrolle m brasilianischen
Verfassungsrechl. Staat . Kirche . Verfasstmg. Festschrift fiir Harmut Mourer 7
70. Geburtsiag. Miinchen: Beck, 2001, 5. 111f£.), segundo alei nimero 9,868, lOde
novembro de 1999, artigo 28, pardgrafo Gnico, e lei ndmero 9,882, de 3 de dezembro
de 1999, artigo 10, pardgrafo 3, por um lado. Essa importincia também ¢, além de
Hesse (nota 3, Rn. 30, . 20; nimero de margem S0, péwina 54) confirmada por
Francisco Rubio Llorente (tanto Hesse como Llorente foram jufzes constitucionais,
ou seja, do tribunal constitucional alemaoeespml hol, respectivamente): “La
transcendencia politica de las sentencias constitucionales no estd tanto en el sentido
(e la decisidn como en el razonamiento n virtud del cual se llegaaella y poresto la
doctrina de la interpretacicn es en La actualidad, como sinexageracidn s¢ ha dicho, e
nfcleo mismo e fa Teorfa de la Constitucin y del Derecho Constitucional. (Proble-
mas e lainterpretacién constitucional en la jurisprudencia del tribunal constitucional
espafiol.” Festschrift fiir Wolfgang Zeidler. Band 1, Berlin, New York; Walter de
Gruyter, 1987, 5. 549.) Por out olado.p ode ser lembrado que a teoria da interpreta-
¢lo € desde o século 15 denominada “hermenéutica”, que vem do grego
hermeneuein=auslegen (DRELER, Ralf. Interpretation. Siaatslexikon, 7. Aufl Freiburg,
Basel, Wien: Verlag Herder, 1987, Spalte 179). Em alemdo, o verbo auslegen, e isso
interessa aqui, significa fambém explicar,1sso demonstra o papel da pré-compreensio
na interpretaglo, ou sefa, se a aplicagio do direito requer a interpretacdo, entdo a
interpretagdo requer 2 explicaclo. Dilo de outro modo: int erpre ¢ compreender e
o apenas entender, Este basta na atualizagdo da constituici, ou seja, quando o
contetdo de normas conslitucionais ¢ rezlizado ¢ ndo surgem dividas sobre a
constitucionalidade dessa atividade ou quando determinagdes constilucionis s
univocas {ver HESSE. K. (nota 3), Rn. 49, S. 20: nimero de margem 49, pagina 34).
Yor tambéminfra, nota 47,
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nesse aspecto cardier criador: a atividade iterpretativa fica vineulada d
norma." E coneretizagio pressupde um “entendimento” do contedido da
nomid 4 ser concretizada, que ndo se deixa desatar da “(pré- ) compreen-
sio” do intérprete ¢ do problema concreto a ser resolvido, 4 cada vez."

No quadro de uma interpretacio constitucional, assim colocada,
podemm aos principios da iterpretagio constitucional caberum significado
dingente ¢ imitador. Interessa aquio principio daunidade da constituiglo.
Ele diz.quea conexdoe a interdependénea dos elementos individuais da
constituico lundamentam a necessidade de olhar minca somente a norma
sempre também a conexdo total na qual ela deve ser
colocad; Lodas s normas constitucionais devem ser interpretadas de
tal modo que contradicBes com outras normas constitucionais sejam
evitadas. Somente uma tal resolugo do problema corresponde a esse
principio, que se mantém em consondneia com as decisdes fundamen-

individual, sendo

Lus da constituiclo e se preserva da restricio unilateral a aspectos par-
ciais.” O princfpio da unidade da constituigdo,” como principio da nter-
prelicio constitucional, conduz & outra questio acima colocada.

" Aqui Hesse vE o comum entre a hermengutica das ciéncias modernas ¢ a jur‘fdicuc
remete d obra Warheit und Methode (verdade ¢ método), de Hans Georg Gadamer
(nota 3), 5. 24, Fubnote 21; pagina 61, pé-de-pdgina 21 (aspas no original) {ver
fambém infra, nota 44].

" HESSE, K. (nota 3). Ro. 60, S. 24; ndimero de margem 60, pégina 61.

" HESSE, K. (nota 3), R, 601, S. 24, £ niimero de margem 60 ¢ seguinte, pdgina 6]

(aspas no original). Pode-sc, com 1sso, dizer,
) 0 pressuposto da concrelizaglo compde-se de wm “entendimento” {compreen-
30} do cont uldannon 1, esse entendimenty”. por sua ver, estd vinculado a uma
*pré-compreensdo” Lanto do intérprete como do problema voncrelo a ser reselvido;
bj o procedimento de concretizaco deve ser delerminado pelo objeto da interprela-
¢lo, pc]u constituigio pelo problema respectivo (HESSE, K. nota 3),Rn. 66, 3. 26;
nimerod wulGﬁ,ﬂu 03),

™" HESSE. K. (nota 3),Rn. 71,8.2 r"nume'odmnrg
cado e 0s pri nuplosd interpretacdo constitucional restantes ver HESSE, K. (nota

3R 70,8 270 mémero de margem 70 e seguintes. piging 63 ¢ seguintes; paraas

en 71, pdgina 63. Para o signif-

fegras o mlupuduo tradicionais, ver mesmo autor ¢ obea, Rn, 3311 S, 21 {1,

et e margem 33 ¢ seguinies, pdging 56 ¢ seguint

Sobre esse principio express-se Francisco Rubio Llozente: “Esta alusin ala unidad
deli Constitueidn, que Hesse entre otros, proponc come un principio interprelativo

|

B. O papel das clausulas gerais

1. No dmbito do direito privado deixa-se pergunar o que distin-
gue & determnagdo legal denominada “cldusula geral” das outras de-
terminagdes legais. A resposta a esse respelto nio 6 unfvoca. lsso
mostra Jurgen Schmidt." Coma pergunta sobre o significado do § 242
docddigo civil alenndo, ele chegou & seguintes respostas, " denom-
nadas de teses:

a um conjunto de teses, denominadas “teses-igualdade”, estd fundado
70 seguinte curso de idéas: a determinaglo legal do § 242 do Cédigo
Cuvil € uma determinago legal como qualguer outra no Codigo Civil,
Bl tem qualitativamente uma estrutura de significado comparivel; sua
particularidade e, com 50, & sua diferenga essencial estrutural reside
somente em sua formalagdo como cldusula geral. Ela fundamenta
somente un dd]fuelgagmdml[ naprecisio da formulagdo dos elemen-
(08 do tipo e das conseqiiéncias jurfdicas;”

utonomo que nada tiene que ver con l iterpretacir 163 le permiteeneste
caso al Tribunal lanzarse por el ariesgado camino L| L |nndm10n dml, e
incluso de Ja gradacion del peso de los diversos preceptos constitucionales pa para
Hlegaruna solucidn gue es,  mi uicio acertada, pero que tamhich en mopinion, 2]
vez debid fundamenar smlmmadmnd (Nota ), 5. 553,

' SCHMIDT. 1. Prizisierung des § 242 BGB - einc Daverauf fgabe? Rechtsdogmanik
wzd;va“ ische Vernunft. Symposion zum 80, G J nrtstag vou Frang Wieaker
Gtingen: Vandenhocek & Ruprecht, 1990, 8,23

0§ 242 do Cidigo Civilalemo contém acliusula zeral da Jealdade ¢ boa-J¢ o iz
0 devedor £ obrigado a efetuar a prestai assim como a boa-{¢ em eg30 0
costumes de trdfego, 0 exige.”

' Elas valem para 0 géner

SCHMIDT. . tnota 14], 5. 234 idlico no original. Bssasteses apresentam varig-
vels. Assim. por exemplo, 4 primeira vartdvel domina nos comentirios (Schmidy
indica Pal.-Heinrichs, BGB, 47 Aufl,, § 242, Anm, | Soergel-Teichmann, BGB, 11,
Aull. § M2R2 S 1 Jauernig-Vollkommer, BGB. 4. Aufl, § 42, Aom. 1) (mesmo

ator ¢ obra, $. 234, Fuknote 6). Sequndo el a diferenga essencal para com as

0.¢ 140 Qpenas para a cspécic.

outras mormas do cdigo civil cansiste entio, somente ainéa, na formulaglo da
normia como el geral, Uma formulaglo de clusula geral distingue-se nisso
perante as oulras formulagdes de normas pelo fato de os elementos do tipo ¢ das
conseqicicias furfdicas, gue se encontram na eldusula gera), serem formulados ou
s vaamente cfo mais abstratamente efou s geris do que exn oulras normas,
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b) o outro conjunto de teses, denominadas “teses-diferenciacio”, tém
em comum: elas recusam considerar a determinagdo legal do § 242 do
Cddigo Civil em scu nicleo - portanto qualitativamente - como uma
determinagdo como cadka outra no Cdigo Civile ver adistinglo somente

Pari 2 "Llpli;:;giln" (i normua €, por conseguinte, necessdrio uma estratégia, que
condu. i diminuigio do wra de vagueza, de abstraglo efou da generalidade das
respectivas caraclerislicas. No quadro dessa estratégia sio necessdrios “juizos de
valor judiciais” isto ¢ fais jufzos de valor devem efetuar que a cldusula muito vaga,
et veril seja precisada convenientemente. Esses juizos de valor sao, sem
(ivida, dectsoes de valor altamente pessoais, mas tambéim, como tais, ndo isolados
dacomunidade, porém integrados em um processo dialdgico de argumentar raciond!,
(e pece que it dectsdo de valor prpria (4o juiz) seja tomada em ocupag3o com as
waloragoes ¢ propustas de valores, @ serem encontradas, ¢ com os argumentos que s
acompanhan e, por sua vez, novamente seja justificada argumentativamente. Com
essindecisio de valor serd, entio, alcangada uma precisagdo da clusula geral i casu.
A reuniio dos “casos particulares precisados” em grupos de casos deve ser vista
como “acahaniento desentivo” com o objetivo da “ordenacio sistenidica” ¢ do
" processaniento tpificador” (mesmo autor ¢ obra, S. 233, itdlico, aspas ¢ pontwagdo
noorigingl),

A segunda varidvel €, por exemplo, representada por Fikentscher (Schmidt indica
desse autor: Sehuldrecht, 7. Aufl,, 1985, § 27 11U ders., Methoden des Rechts in
vergleichender Darstellung, 1V, 1997, Kap. 31 und 32) {mesmo autor obra, S. 235,
Fu[%hjete 12). Sezundo cla, 0 ponto de partida metodoldgico ndo ¢ anorma o sentido
¢xposto na primeira varidvel, mas a“norma do case”, Uma norma do caso ¢ aquela
regrado dircito objetivo, gue associa aum fafo, carente de decisdo, uma conseqUcn-
clajuridica, que o regula. A comunidade da determinagio legal do § 242 do Cédigo
Civil com as outras determinages legais do vdigo civil consiste, conforme isso,
nisto, que ambos os tipos de determinagdes ndo sio normas do caso, mas fundamen-
tos para normas do caso. A diferenciaclo entre o § 242 do Codigo Civil e as outras
determinagdes do cddigo civil €, portanto, uma diferenciagho entro de fundamentos
para normas o cas. Dentro desses fundamentos deixa-se estabelecer um tipo e
“fileira”, em cuja uma ponta do caso deve ser visto que a norma do caso € reproduzida
por umadeterminaglo legal (precisa) (comprovagio e identidade!) ¢ em cujaioulra
ponta o caso estd assentado, que a norma do caso {carece) de todas as fontes
Juridicas. No primeiro caso mencionado basta para a fundamentagdo da norma do
¢as0 (nfo da decisio!) o apoio no texto da lei, no segundo caso mencionado sio
necessdrias outras operagdes para & fundamentaclo (mesmo autor ¢ obra, 5. 235,
aspas, itdlico ¢ pontuagio no original).

Umaterceira varidvel encontra-se em Teubner (dele Schmidt indica: AK-BGB, § 242
R 1 {1.: dens., Generalklauseln als sozio-normative Modelle, in: Generalklauseln

“SCHMIDT, . (nota 14,5, 239 ilicoe 0spas 1o original

Do quantitatvo, gradual. Ao contririo, elas véem umg diferenga gualj-
fafiv entre as determinaggies do § 247 do Cddigo Civile out
minages” e

125 “deter-

als Gegenstand de Sorialwissensehifen, 978,8. 131f)

Segundo ele, adetermina-
¢l legal do § 242.do Cédigo Civil ¢ uma elfusuly geral, em que cldusulas geras
distinguem-S2 de preceitos jurfdicos comus o ey prineipio, mas s6 graduelmen-
e ambos 3o, nomeadamente, modelos ndo-cientificos, sacio-normativos, com que
S0 considerados modelos e cs perangas de condutas socias, que sio mareadog por,
pelo menos, s submodelos, oy

SCfdcum “submodelo empiico”, um “Drospectivo”
€ um “operativo”. Nisso, o submodelo empiico concerne & proposicges tefrio-
empiricas Sobre as estruturas, fungdes ¢ tendéncias de desenvalvimento sociais do
dmbito juidicamente regulado; o submogelo Prospectivo, ds declaragics jurcicas
sobre finaldades de normas, relaBes-meio-fn, avaliages de prognose

¢de conse-
quencias ¢ o submodelo operarivo, a0 verdadeiro progra

ma da norma. Cliusulas
geraisdistinguenm-se agora perante preceits uridicos comuns pelo fato de. modelo
de parida operativo ser relativamente wndeterminado ¢ as mformagges relevantes
para decisioserem entregues pelo modelo prospectivo e empirico, A indeterminagio
concerne atodas as s dimensties de esperangas: & dimensdo materia (isto . o fipo
(o programa, 0 programy condicional, da finalidade, do valor) 3 dimensio temporg]
(isto ¢, a capacidade de daptagioa reeidades sociais Que se mudam) e dimensio
social (sto €, que qualidade de um CONSCAS0, que grupo social deve, em qual dimen-
sAo, apoiar a deisio do conflto (mesmo autor ¢ obra, 8. 237, aspas no orgina),

J. Essas teses, por sua veg,
{ambéim apresentam varigveis, Sequndoa primeira, a (iferenga cntre a determinacio
do§ 242do Cedigo Civil ¢ determinages “restantes”

e consiste o essencialmente
natormutagio como cldsul eeral - como aeima - + 1038 00 conteiido daquilo que a

determinagho expressa, mais rigorosumente: e sy conteiido de regulagia (mesmo
Autoreobra, 3. 239, asas ¢ efco no oriinal). Nesty varigve §io trabalhados dois
autores: Dworkin ¢ Alexy. (Para Dwvorkin Sehmidt ity Teking Rights Seriously,
1978, ¢ usa 2 tradugio alem Birgerrechte Emnslgenommen (tradugio de Ulrike
Wolf, 1984.) Assim, sequndo Dworkin, deve distinguir-se enre*

Togras” e “principi-
08, essa diferenga ¢ uma diferrga Idgica, com o que

cconsidera uma diferenga
qualitativa, Ela consiste pisto, que regras sao aplicveis no modo do tudo-oy
110 € quando os fatos, que uma eterminagio fixa como condigdies, estio
entagaregra  ou vdlida - nesse aso deve respost

Fnada,
dados,
4, Queela proporciona, ser aceita
-ouclando € vilida, e entio e o contibui nada paraa decisio. Pelo contrério, um
principio ¢ um fundamento Que € umargumento em uma deferming

da dirego, que,
POTC 130 torma necessfia uma determinada decisfo, mas somente deve serobser-
o de

1IN e 0 u lem que tomd-lo em cony como uma consideracio. Com

I contiguo, z outry diferenga entre Tegra” e “principio” onsiste misto, gue so-
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¢) Urna outra opinido desvia-se decisivamente (anto das teses-igualda-
d como das eses-diferenciacio. Fla 6 representada o mais claramente
por Karl Lavenz. Segundosso,a eterminaglo do§ 242 do Cédigo Civil
10 contém nem uma norma ~ indiferente qual conteddo - nem uma
formago normativa, que ¢ compurdiel 2 determinacdes restantes do
obdigocivil, masaloo que aqui gualmente € enominado de princfpio,”

et principios m um dimensio do peso ou sienificado, que conduz 1910, que
e rinclpios, e secruzan.deve ser tomado emconia0 peso relativo de.ambos 0s
principios, enquanlo e duas regras que se eruzam gslf assene que uma de ambas
i unm regra vilida (mesmo utor e obra, 8. 240, aspase pontuagdo no original).
(Para Alexy, Schmids citaa Therie der Grundrechte, 1985.) Conforme isso, Alexy
st osigio de Dworkin ¢ a agudizou zo ele aceitar que em princfpios 1o ¢
frata e ualquer “fundamento”, mas de normas (e um tipo diferente peranie as
“outas” normas, ou s, G mandamenos de ofimizagi. Tais mandamentos ind-
camque algo sja realizado emuma medida o altaquanto possivel elativamentc s
possihilidades urfdicase Ficas; amedida “ordenada” darealizagho ¢, no quadro das
possiblidadcs Jufdicas, nisso determinada por principios ¢ regras em sentido con-
(rdrio. Diferenca decisiva para com as [egras. essas podem — comoem Dworkin —
seipie somente ou ser cumpridas ou 130 cumpridas. Para 0 preenchimento dos
andamentos de orimizacy Alexy propdeuma“lei e ponderagdo”. que certamente
o contém um procedimento de decisio defiitiva; 20 contrdrio, deve aqui, entdo,
ter lgar um enlace com ateoria da argumentagio racional {mesimo autor ¢ obra, S,
241, aspas e itdlico no original)
De acordo com a sequnda varidvel [Schmidl cita Staud -1 Schmidt, BGB, 12. Aufl,
§ 4R 15541, 168 1T existe entre eterminagio legal do § 242do Codigo Civl
¢ “outras” Qeterminagies egas igualmente uma diferenga qualitativa; ¢ o mesmo
modo como 1 concepgao AZ0ra MCsmo exposta, tambémagui a diferenga qualiativa
& vista em um conterido distnto das determinagdes legais uvidosas Diferenga
essencil: o coneddo do § 24 do Codigo Civil ndoé visto como “mandamento de
ofimizaglo” em oposico uma “regrd”, maso contedidodo § 242.do Cldigo Civil €
visto como “norma instiucional” em oposigio a uma “norma de conduta”, as “ou-
12" determinages do cddigo ivi. que sio compardveis, sio interpretadas como
cla. “Normas de condutz” conduzem uma conduta natural de pessoas por manda-
menlos, proibigdcs, autrizages ¢ assm por diante;“nommas inslitucionais”, no
conduzen uma conduta nature, mas ¢2o a uma condula nalural um sentido novo,
social, que ltrapassa o seu sentido possfvcl costumeiro, que ¢ eterminado pelo
instiluigio na qual 2 atuagdo nsiucional estd integrada (mesmo autor e obea, 8. 242,
aspase fdlico no original).
19 SCHMIDT (nota 14, 3. 24, Fubnote 67) remete agui a Gemmhuber, Ju3 1983, 5.
Tod, que fala e Jrincipio tico-juridico™ (aspas no original).

preceito ou idéiade direito.” U tal principio, por conseguinte, tarbém
130 pode ser caractertzado por sua formulagdo em forma de cldusula
geral, mas principios distinguem-se pelo fato de que eles contém, no
grau abtido do desenvolvimento do direito, postulados da idéia Juridica
mediatamente reconheefyeis, concepgdes juridicas objetivas, aos quai
as finalidades espectais do dador de leis estio stborinados. Blg valem
porque ¢ medida que eles so conteddo consciente do espfrio objetivo
¢, como tas, sio dadores de dirego também para o dador de Jeis. Se se
pergunta quel a fungio tem, entio, ainda a determinagdo do § 242 do
Cadigo Civil, a resposta €:ela tem uma funio e indicagio dupla; por
urn lado, ela indica o juiz para os valores objetivos que dé»’@m ser teali-
zados; por outro, ela o indica para.o modo de atuar ¢ de sentenciar eeral
10 qual esses valores, assim como eles 3o entendidos pela comun;dade,
Juridica, sio atais para aconsciéncia uridica geral do ternpo, encontrz
ram uma expressdo e manifestacdo exemplar; ela contém, com outras
palavras, a remissdo a valores especificos e simultaneamente a sua
tealizaglo na convivéncia em comum dos consortes juridicos.”

2.‘Se estd uma vez fixado do que se tratz quando se considera a
determma@ﬁo legal jurfdico-privada “cldusula geral” perante as outras
determmagdes legais jurfdico-privadas, entdo outra questio se coloca;
1sto ¢, qual ¢ entdo a tesefvaridvel correta de cldusula geral com vista 0
cumprimento de sua tarefa de possibilitar congruéneia entre o direito
privado ¢ os dieitos fundamentais * Tambéim nesse Ambito podem ser
fetas valer relagdes de fundamentagdoe, com isso, produzir coeréicia

. SCHMIDT (nota 14, 5. 243, Fubnote 69) remete agora a Stammmler, Die Lehre von
dem richtigen Rechie, 3. Aul, 1926, 8. 579,

! SCHMI‘DT, 1. (nota 14), . 441 titlico ¢ pontuagio no original), Schmid trabs-
]hgu ccilouaqui 4 Methodenlehre der Rechtswissenschaft de Karl Larenz em sua 2
edicio, que ¢ doano de 1969, parque,Segundo ele, s passagens que se ocupamcom
0§ 47 4 §* ediclo, do eno de 1983 [hoje, 6 ediio, do ano de 1991, foram
sacrificadas amplamente a abreviages, sem que, sob esse aspecto, ainda s’evundo
Schmid,a posiedo de Larens enha-se removido objetivamente, como provax; suas
m]‘l\J ]v:xig(;:‘; nio direio das obrigagdes {Sehmid: remete para Schuldrecht 1, 14, Aul

57,810,

"

" Ve RUFNER, W, (nota 2), S, 224,
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Comisso, avaridvel representada por Alexy, dentro das teses-diferencia-
¢lo, parece a correta. A seu favor fala:

)0 Tribunal Constitucional Federal assumiv, para a soluglo de Foliséo
de direitos fundamentais, 0 modelo de argumentagdo desenvolvido por
Hesse sob a expressilo “concordineia prética”;™

b) omodelo de ponderagio, desenvolvido por Alexy, para o cu'mp}'imell-
to da tarefa de otimizaglo™ corresponde 20 denominado principio da

% Ver WURTENBERGER, Thomes. Auslegung von Verfassungsrecht - realisisch
betrachtet, Verfassung - Philosophie~ Kirche. Festschrif fir Alexander Holle);baclh
zum 70, Geburtstag, Berlin: Duncker & Humblot, 2001, §. 233. A congordanma
prdlica encontra-se exposta em HESSE, K. (nota 3), R. 72, S 2 numcrg de
margem 72, pdgina 66 ¢ seguinte; ver também Rn. 317, 8. 142; nimero de malg?m
3|7‘c sequinte, pagina 255 ¢ seguinte, O Tribunal Constitucional Federal também
assuntiu nisso 0 modelo de argumentacdo de Lerche, que exige “para ambos os lados
uma compensagio tanto quanto possfvel moderada” (ver Wirtenberger, T, Obl:ﬂ
cilada, S. 233, aspas no original). Ver para isso também SENDLEB, Hor;t. Die
Methoden der Verfassungsinterpretation - Rationalizierung der Entsc}mdungsfmldur"l‘g
oder Camouflage der Dezision? Siaaisphilosophie und Rechispolitik. Fy e{mchrlﬂ fiir
Martin Kriele zum 63, Geburtstag, Miinchen: Beck Verlag, 1997, 5. 475

Ver ALEXY, Robert. Die Gewichtsformel. Geddichmisschrft fir firgen Sonnenschein,
Bertin: De Gruyter, 2003, 3. 771 f. Versdo portuguesa: a fdrfnula dol peso (ng pr?lq;
tradugo: Luis Afonso Heck). O mandamento da pondcragﬁoeq feregiro subprlmgpm
parcial do principio da proporcionalidade. Quando Alq’y du e oﬁprmuplo da
proporcionalidade resulta logicamente do cardter delprmmplo (ALEXY, Robert.
Theorie der Grundrechie, 2. Aul, Frankfurt am Main: Subrkamp, 1994, S. IQO,
Verstio espanhole: Teoria de los derechos fundamentales. Madrid: Cent}'o de EEIUQ105
Constitucionales, 1997, pégina 112, Traduglo; Emesto Garzén Valdes),f:ntao iss0
deve ser entendido no sentido de implicagio (ver para isso QUINE, Willard Vap
Ormann, Grundziige der Logik. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1969, S. 62.tf.
Tradugdo de Dirk Siefkes. Ttulo original: Methods of Logm) equqndf) Alexy fala
que o principio da proporcionalidade ¢ deduzivel do cardler de pricii (mes.ma
0bra, 5. 100, pagina 112), entdo isso deve ser entendido no planp ]lundlco-con'stltu-
cional, ou seja: porque enraizado no principio do e;lado de qlrelto, 0 pl‘gcelt'o da
proporcionalidade ¢ dele derivado (ver HECK, Luis Afonso. O mbungl constitucional
 faderal ¢ o desenvolvimento dos principios constifucionas. C{()n{nbulo poa jxa{za
compreensdo dajurisdicdo constitucional alem, PortoAlggre; Serglo%\ntgmo Fabris,
1995, pdgina 176, com indicagdo da jurisprudéncia o Tqbunal Conshmqongl Fede-
tal). Consegiéncia prdtica: como € derivado do principio o estado dg direito a 0
violacdo constitui-se em uma violagio da constituicdo ¢, portanto, 0 Tnbgnal Consi-
lucioﬁ'al Federal pode ser chamado. No Brasil poderia valer & mesma coisa,

=

2

concordincia prética,” e esse modelo de ponderagi, como um o,
dd um critério® a0 ele enlagar a lei de ponderagio™ com 4 feorfy (i
argumentagdo juridica racional

¢) considerado realisticamente, g interpretagio constitucional ¢
concretizagio constitucional estio dominadas por ponderacdo, ou sej
a decisio urfdico-constitucional deriva de uma ponderagio entre nor
mas constitucionais em sentido contrério U, na concretizagdo de umg
norma constitucional, de uma ponderagio entre interesses piblicos ¢
privados divergentes, protegidos Juridico-constitucionalmente:

—_—

* Ver ALEXY, R, Theorie dor Grundreche, 2. Aufl, Frankfurt am Main: Subckam,
1994,5.152. Versto espanhola: Tooria de os derechog fundamentales. Madrid: Cen-
ttode Estudios Constitucionales, 1997, péina 167, Tradugio: Emesto Garagn Valdés,

* Alexy (nota 25, 3. 152, pégina 167) usa 2 palavra “Kriterium”, O Duden
Fremdwarterbuch Bd. 5, 5. Auf. Mannheim, Wien, Zirich: Dudenverlag, 1990,
remete na palavea Kiteriun A palavra Prifsein, Qe ignifica: algo em que algo ou
alguém deve provar-se, algo em que algo deve mostra-se como correto (Duden
Deutsches Universalwrierbuch, 2 Aufl, Manoheim, Wien, Ziich; Dudenverlag
1989). Na frase anterir, Alexy emprega a palavra “Mabtab”, que significa: norma
cxemplar segundo a qual  atuagio, prestacio de alguém € apreciada (do dltimo
Duden citada). Isso, para dizer o seguinte: a palavea Mafab designa a constituico
emrelagio dIi, por exemplo, para aferi a compatibilidade ou incompaibilidade
(formal ou materia) desta dquela ¢, com sso, comprovar a sua constitucionalidade
ouinconstitucionalidade (formal o material), mas no o modelo de ponderagdo. (A
versdo espanholatraduz Maftab como pauta, pigina 167, Aqui deve ainda ser dito:
ma calisio de principios a nterpetacio contém umy ponderagio dos principios ¢
155 € diferente que uma interpretaglo por premissas semnticas ¢ empricas (ver
RAABE, Marius. Grundvechie und Erkenninis, Der Einschatamgspielraum des
Gesetzgebers. Baden-Baden: Nomos Verlagsgesellschaft, 1998 . 189)

" Alei da ponderagio diz; Quanto maior € o grau do no-cumprimento ou prejuizo de
um principo, tanto maior deve ser a importincia do cumprimento do outro (ALEXY,
R. (nota 25, S. 146; pdgina 161)

* Ver paraisso, ALEXY, Robert, Theorie der Juristischen Argumentation. Die Theorie
des rationalen Diskurses als Theore der juristischen Begriindhung, Prankfurt am
Main: Subrkaimp, 1983, Versdo espanhola: Teoria e g drgumentacion juridico. La
teoria del discurso racional como teoria de fundamentacion uridica, Madric: Cen-
tro de Estudios Constitucionales, 1997, Tradugdo: Manue! Atienza e Isabel Espejo.

" Ver WURTENBERGER. T (nota 23), $. 232 Para o desenvolvimento e o restltado

proveniene disso ver ALEXY, Rober, Verfassungsrecht und einfaches Rech -
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d) diante disso, fambém parec jusificada a proposta de Behrgnds: contple-
mentar o modeloestrutura-valor,represcntado pelo direito privadoe prove:
niente da histdria o direito, pelo modelo roﬂm—princi[ 0i0, epresentado por
Alexy e proveniente i loria i argumentaglo moderna.™ Com ilo, e
dito: estrutura = regrae valor = nnuplo " Também Bydlinsk aproxima as
clénsulas gerais domodelo de princpios de Alexy: elas ndo sio regras sus-
cetives dg subsungio, scu cumprimento “mais ou menos” e seu @nteﬁdo
de dever ser no quiadro do possivel, sto €, especialmente SE)b consideraglo,
tarnbém, de ontros principios, talvez em sentido contrério;

i Verfassungseerichisharkel  und Fachgerichtsharkeil, VWDSIL, Bl 61.8.?”‘.}"01‘550
porfuguess: Imm constitucional ¢ direito ordindrio. Jurisdicdo constitucional ¢
jurisdicin especiaizada, Revista dos ribuns volume 809, margo de 2003, pigina
S4 e seguintes. Il.d ¢o: Luis Afonso Heck.

W BEHRENDS, Okko. Struktur und Wert. Zum institwionellen und prinzipicllen
Denken im geltenden Reeht, Rechisdogmatik wnd prakiische Vermufi. Symposion
m 8. Geburtstag von Franz Wieacker, Gotingen: Vandenhoeck & Ruprochl,
l”H §. 149, Bssa proposta também estd certificada por in th&gocsluqllzfc<1sr|?l<1
Gri-Bretanha e Estados Umdos (ver mesmo autor ¢ obra, com indicagio bibliogrd-

cd. 5. 131, Fubnote 37).

Yer BEHRENDS, O. (nota 303, §. 1521,

! BYDLINSKI, Franz. Moglichkeiten und Grenzen der Priuisicrun‘g aktuc'lg‘
GeneralKlauseln. Rechtsdogmetik and prakiische Vernunfl. Symposion zum &0.
Gebutstag von Franz Wieacker. Gttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1990, 5,198
{aspas no ougn nal), Aqui ainda deve ser observado:

a) ascxigéncias de definico sio dependentes, e geral no nfcio daidade moderna,
das nalidades que sc perseguem com a definicio. Se cha d‘cvc somcn;c,. ¢omo no
séeulo l6einiciodo 17 possibili" tar  substunglo sob o concedtoa ser definido, cn
(ambém basta uma “descrigio” pouco rigorosa, gue fambém pode conter caracteris
licas conceituais acidentais ¢ ndo essenciais, que, no fundo, ndo precisa empregar
nenhuma caracterisica “interna”, mas se pode satisfezer com a circunserigho da
extensio do conceito porenumeraglo e partes, que também pode ser ?11e;arffr1cﬁllcu
elimoldgica, ¢ assim por diante. Mas s¢  definicio deve cnractcnzal' 130 50) 0
conceito correspondente, porémn, mais além - como no fim do século 17 eno 18-
encontrar emprego no quadro de vm sistera demonslrativo, entio ela deve fixac
rigorosamente & posigio do conceilo definido no sistema total pm canacterfslicas
(essenciafs) intermas, por associaglo correta a0 “genus proximum’” e marcagho das
*(ifferentia specitica”, Porque fildsofos ejuns as do final do séeulo .7%(10 l.b
atribufzam & defiigho essa tarefa nove, superior, cles suprimiram a velha “deseri-
¢lo” da doutrina da definilo cientifica { SCHRODER, Jan. Definition und

¢) 0 exposto na lelra anterior conduz a ito, que cldusula geral, como
principio, mostra a mesma estrutura que as “outras™ delerming

Desckription in der juristischen Methodenlchre der frihen Newzeit. Festsehis fi
Kar Kroeschell zum 70, Goburtstag. Minchen: Beck Ver 8, 1997, 8. 1104, s
no original). Mas 550 0o oi o ponto ival do desenvolvimento: * € menos i
fante definir um conceito correlame ente do que, zolundo\ PEMEIr0, uma vey,

esenvolve:lo. Mas esse passo primciro S vigny pareceler dado” (SCHRODER. .
(obra citada) S. 110 103, pontuagio no original)

b compoutras ciéneias juridicas na Buro ropano final do século 18, também 2 lemi
pi-se & tarefa de fundamentar uma teoriy geral do direito privado positvo. Esgy
feoria dcv nzlrcndc* 1 s exigeneias: ela precisay Asuhsnlunodruomtm],quc
aEagoratambém h cumpridoasl:n'cl'asdc umateoria geral do direito aplicado,
por uma “filosofia’, moc’w W teoria geral o “Gireito pOSll\rO ela precisava

também, pelo mesmo caminho, e um hlo 10 qual - como ma maioria dos
estados necionais europeus - uma pluralidade de dneltos particulares requeriam
valider principal, fundamentar a unidade da tearia ¢ o método ¢ ela precisava,
enfim, integrar os principios ¢ fnsiuiggies romanstics e ¢ germanisticos, cuja
Amalgamagio o usts modernus primeiro havia adiantado o abalho, de lodoemum
sistema juridico uniforme (WIEACKER, Franz Die Aushildung einer alleemeinen
Thuonc (es posiliven Ruhls in Deut snhhndlm 19. Jahrhundert. Fesischrfs fi
Kar Michaelis un 70, Geburistagam 21, Dezember 1970, Gt ttingen: Vandsnhoeck
& Ruprecht, 1972, §.354, dspd& 0 0rf vmm

¢) nesse tempo Savigny acolhen em sua “doutring do método” [1802-1803) essa
concepedo. Também Savigny disingue matéria ¢ forma da Ciéncia do Direilo, Sug
matéra - agora comprocndida como matéria Kistirica - €obtida pelo* plommmelto

histdrico-filolGgico” ¢ desen voludo medianteo* ‘mei0 da forma Ggica” como sstem

Ii ad< Utring domuodou mafdrmula final, “Q con w/odomnmadmode

11, em parte, individual em pte em
conexdo, nds carec cmos dc um melo 10‘71(,0 da formg, isto &, da condicio logica do

contiecimento de todo o contedido da dagio de kis. Toda formalidade deve 2201
Ordenarouadeterminago de desenvolver precelos juriicos ndividuais - usualmente

se denomina isso defini ¢ ou distinglo - oaumaoccvanoscnsuduoumIsso
L|LH(1I Mna-$¢ usualmente o verda dumsls

1a.” Essa concepedo, Saviany conservou
continamente aé no “System (e huwm romischen Rechs™ [1840- §49)
(WIEACKER F. obracitada,aspas. itgicoe i fagdo no original):

F nessaconesdo sitia-se lambém 2 flosofia de Kant It sua distindo en ire lgica geral
|HH\RLI1([LI1[[I IIIiL\ \CI'IO

o itimo em uma distingo correspondente de
dors pos e ufzo, ¢

J, enlie o uizo, cujos conceilos a ser com ele enl Mlagados —

cumnem Locke k\l\l(]] mhr endente dele, o ufzn do qual primeiro reselam os

coneetus enlagadus. O dltimo, do qual \u]uu\w]\f 4 outring “moderna” o
0, sepresenti a fovie ranscendental descoberty por Kant. Ela marcy i pon
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legais do Cédigo Civil, como regras.™ Com isso, a concretizagio de
clausulas gerais requer 1 ponderagdo ¢ assim elas formam um “sistema

"3

movel”;"e,

de mudanca ma historia da flosoa. Como & sabido, até Kant a doutrina do conegi-

mento aceilava o5 “objelos” como “dados ™ independentes do pensat Kant pds 3s
avessas essa opinido cont sua relercncia a Kopernicus: o5 objetos do pensar devem
ser conpreendidos exatamente como seu produfo. Sob “transcendental” Kant nio
compreende as determinagies fundamentais do existente, conhecidas da Idade Mé-
i (“Transzendentalien”), mas um ipo de conhecimento “que” - segundo a famosa
cilagdo - "o anto com objetos, mas com nosso tipo de conhecimento de objetos,
dmedida gue ele deva ser possivel a priori, no fundo, se ocupa”, Por conseguinte,
umaldgica transeendental ¢ “umacciénera, que” determina “a origem, aextensfo e a
validade ubjetiva de tais conhecimentos™ (PAULSON, Stanley L. Erkennen als
Anerkennen, Dic neukantianische Urteilslehre Heinrich Rickerts. Staa und Rechr,
Festschrif fiir Ginther Winkler, Wien, New York: Springer, 1997, 8. 757, aspas,
idlico c citagio no originall; e,

¢) se se considera o pape] que as expressdes “loma” ¢ “matéria” desempenham no

trabalho de Rudolf Stammler (Lehrbich der Rechisphilosophic. 3. Aull, Berlinund
Leipzig: Walter de Gruyter 6 Co., 1928), entdo se mostra que lambém Savigny
encontra-se natradicio kantiana.

Isto & regra e principio sdo norrmas. Ver HECK., Luis Afonso. Regras, principios
Juridicos ¢ sua estrutura no pensamento e Robert Alexy. George Salomio Leite
(ocg.). Dos principios constincionais. Consideragdes em forno das normas
principioldgicas da constituigdo. Sio Panlo: Malheiros Editores Ltda, 2003, pagina
59 e seguinies.

* Essacxpressio encontra-sc em: BYDLINSKLF. (nota 32), . 229; FISCHER, Frank

0. Das “Bewegliche System™ als Ausweg aus der dogmatischen Krise in der
Rechtsprais. Archiv i die ciilistische Pravis. Band 197, Tibingen: Mohr Siebeck,
1997, . 589, 601 1. Na pagina 604, Fischer indica as possibilidades de aplicago do
sistema mivel em vdrios setores do direito. Ele nfo se restringe, com isso, apenas a0
setor juridico-privado. Além disso, 2 déia do sistema mével € semelhante dquela de
Hesse, sto &, ele vé “rigidez” ¢ “mobilidade™ como elementos da constituicdo (ver
HESSE, K. (nota 3), Rn. 36, . 15; mimero de margem 36, pdgina 45 (aspas no
original). Comisso, estd abordada a denominada abertura do sistema. Sistema, nessa
conexdo, € entendido no plano juridico, e precisamente, dogmético, isto €, capaz de
admitir pretensdes de corregdo/verdade (paraisso ALEXY, R. (nota 28), 5. 34, 264
[T, 3511 pagina 36, 208 e seguintes, 274 ¢ seguinte). A caracterfstica e argumentos
¢ que eles, sem a pretensio de forga de convencimento, portanto, correcdo, nio
desenvolver nenhum efeito fluenciador. sso o5 distingue de meios de pressio
como violéncia ou ameagas (RAABE, M. (nota 26, 8. 17, Fubnote 13), ndo no

—

Wiy ; : 'y
 Ner paraisso também ALEXY. R, (no

faaceitagio, pelo Tribunal Congtitucional Federal, do cardter discursivo
o imerpretagdo: “A interpretacio, em espectal, do direito constitc
nal, tem o cardler de um discurso, no qual, também em trabalo
metodologicamente livee de objeco, sio oferecidas declaragtes o
tbsoluamente corretas, que nio podem ser duvidadas entre eSpcrinlu
tas, mas sio fetos valer fundarmentos, outrog fundamentos sio opostos,
e, finalmente, os melhores fundamentos devem decidir, Nesse mélodo
de trabalho cientifico & indicado qQue o autor esteja disposto a pdr e
questio as suas concepoges também o dmbito do defensével con bons
fundamentos e, dado o caso, a modificar s opinido,"

Nessa conexdo deve, ainda, ser observado o seoume:

1) as teses-igualdade” a0 ndo admitivem uma diferenca qualitativaentre
cldusula geral ¢ “outrag” determinages do Codigo Civil tambérm i
pernutern uma ponderagio;

socioldgioo como em Luhmann ¢ outros), que sacrifica o objetivo d cory

UEl eclo 4o
ojeliv

) dacficiéncta da funco (ISENSEE, Josef Vom Ethos des Interpreten. Siaar
nd Recht Festschvft fir Ginthor Winklr, Wien/News York: Springer, 1997, .37,
Fubnote 1), porgue olha somente a decisio como produto do procedimento, mas
30 Lo, na qual a decisio apoia-se normativamente, ele, no

. fundo, despreza os
clementos normativos. Ele també desf 2 questio da aceitacio. Aele o direito
parece um sistem:

¢ Quto-suficiente que ndo se comunica com o ambienie (mesmo
autor e obra, . 387). Para isso ambém crfico: ESSER. Josef Vorverstinduis und
WMethodenwalh in der Rechtsfinding, Rationalittsgrundiagen richterlicher
Entscheidngspravis. Frankfurt am Main: Athenun Fischer Taschenbuch Verlag,
1972,8. 25, 2021, 205 1 Versio taliana: Precomprensione ¢ scela del mclodLo
nel processo di individuazione del dirio, Fondamenti di razionalit nella prassi
ecisionale del giudice, 193, pagina 19 seguente, 199, seguenti, 201 ¢ seguenli,
Tradugio: Salvatore Pats, Giuseppe Zaccaria. Nesse fmbito (sistema noLphmo
social) também Norbert Reich colocg-se criticamente perante Gunther Teubner:
“Sua pretensio de verdade mostra-se por causa de seu “cardter de ponte” como
espectimente precdria: el [prelensio de verdade] € atacével tanto no engate tedrico
comao ma s reflexio de especifins jurfdicos.” REICH, Norbert. Reflexives Rech?
Bemerkungen au einer neuen Theorie von Gunter Teubner, Festschrft fir Rudolf

Wassermem zim sechigsten Geburstag. Luchierhand, 1985, 5. 151), |
g (O 2 10 ¢ 1o . IS S

BVerfGE 82, 30, 381 Isso mostraa drgumentagio juridica como caso espectal do
discurso pritico ver para sso ALEXY, R, (noa 28, supra).

25, . 721 pigina 82 ¢ seguintes
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b) se pela segunda varidvel das “teses-diferenciag” entende-<e o sentido
do§ 242 do Codigo Civil como “normra institucional”, entdo s toma claro
porgue 0 § 242 do Cadigo il foi formulado como ma “norma de con-
duta”™: ela francamente teve de ser assim formulada para poder manter a
aparéncia da unidade do sistema de fundamentagdo. Dle l‘estg,lp(irém, el
tio também fica compreensivel porque o § 242 do Cédigo Civi mou s
funcio como determninagio legal: se a determminaglo tem o sentido dg fe-
cha[‘ formalmente un sistema de fundamentagdo que, entre gg(‘ras 01838,
b concepedo de “dedutividade” & “vineulaglo d ler” (completa)
entioisso ¢ o sistema e fundamentagdo do posiavismo legal cl{lssmq 0
fundo de um ol sisterma instioucional parece para nds hoje, contudo, duvido-
§0: 0 postulado da vineulaglo i i conpleta estd abandonado, 0 t(qta{x]el1to
relacionado & matéria de “novos” problemas ¢ argumentos “além da
vinculagdo 4 let” - para assumir uma expressio acertada de Riissmgnn -¢
hoje costunic ¢ mesmo para un positivista tardio, em vista do artigo °O
divea 3, daLei Funcamental [ legislagioest vinculada  ordem constitu-
cional, o poder executivo ¢ a juisdico, dlef ¢ ao direito], ‘amqa penaa\el
formulado de outra forma: as “normas intitucionas” paraa Insituigio ™ fun-
damentagio de decisdes” s alteraram;™ e,

¢ sobre a opinido de Larenz: s¢ se pergunta como exies princfpio}s P
dem-se tomar eficazes para a decisio, entlo a determinago do Codigo
Civil como “alusio” ao principio naturalmente ndo dd il.lcia]r.nentﬁ fe-
nhuma instrugdo, na vez que ela remete somente ao principio em s
relevine istrica - una remisso formal ! - mas oo diz oqueco
confesdo desse principio & in casu. Esse conteddo do ‘princ[plo 0 Juiz
pode, segundo Larenz, averiguar somente por “entendimento de vzlllor
préprio”, que deve “entrar como suplente para qquele da comunida-
de” ™ Aqui & indicado clareza, pelo menos, sobre 1so:

1) 0 risco, quando os campos de tarefas de estruturas & valores nf}o(sﬁo
cuidadosamente distinguidos,” ou, para falar com Alexy, dos Juizos
axioldgicose juizos dednicos;”

1 SCHMIDT, J. (nota 14), S. 243 {. (aspas, itdlico ¢ citago no original).
W SCHMIDT, I (nota 14), S. 246 (aspas. itdlico ¢ pontuagdo no original).
" BEHRENDS, 0. (nata 30), 5. 1621,

1% i paina 138 e seouintes. Aprovador:
0 Ver sobre sso ALEXY.R. {nota 25, S. 125 {F; pdgina 138 e seguintes. Aprovador

LLORENTE, FR. (nota 7). pdgina IX.

b a doutrina rica.em repercussties, de Otto v, Gierke, que “todo direito
tem uma bareeira que [he ¢ manente™ ¢ a teoria intema, disso deriva-
da, pode levar i dissolugio da oposiclo-estrutura-valor: ¢,

* Die sozinle Aufgabe des rvatsechis, 1889, 5. 20, citado conforme Behrends (nota
30), pé-de-pigina §2.

 BEHRENDS, 0. (nta 30}, S. 170, Fubnote 82, Seaundoateoriaextera, existem dois
objetos jurfdicos distintos, O primeiro objelo € o direito prima-acie ou o direlo “em;
st". Na dogmtica dos direlos fundamentas isso corresponde ao &mbito ce protecio
de um dirito fundamental. 0 segundo objeto € o limite  esse direito, que deve ser
distinguido do dirito Scao direio prima-Facie tragadoum limite eficazmente, entdo
nasce o dircito imitado ou definitivo ou o Ambito de garantia efetivo, Esse direilo
defmitivo pode, entio, s imposto judicialmente, Pelo tragamento de Himites os cle-
mentos da lassc do dieitos prima-facie o subdividos em duas clsses parciais: )
a classe parcial dos meros direitos-prima fucie ¢ (2) @ classe parcial dos direitog
efiitvos, Na disoussio urdioo-civlstasobreaseorias dos s foram distinguidas
ues vardveis da teori extema, Sequndo  primeia varidvel, o prdprio dircito-prima
fucie & restringido, sequndo  sequnda, o proprio direito perdura, mas seu exercicio ¢
tetringido. Tragar limites para diefos-prima Fcie nlecessério, porque eles, com seu
carfter deal,sem dvida, o magindves sem fimiles, mas no mundo real g podem
exisir simulianeamente um 20 lado do otro e toda 2 extensio, Em um casode
colisio um dos dicios-prima aciecolidentes deve retroceder.Iso et e 0posicio
Vieoria niema, que parte de uma Qeterminagdo de conteddo de direitos ndependente
de colisto. Seo direio tem o seu conteddo definitivo o antemdo, entlo nem ¢ neces-
siro nem possivel alerar esse conteido e virude de colsies com outros dircitos
(BOROWSKI, Matin, Grachechte als Prinzipien. Die Unterscheidng von pring
Jacie-Position und definitiver Positon alsfundementaler Konstrdsionsgrundsar: dor
Grandechie, Baden-Baden: Nomos Veragsgesellschaf, 1998, . 29, aspas o o
nal ). Segundo  leoria ntem. xist de antemo somente um dieito com sel conteido
determinado. Com isso, existe tunbém somente um 0bjeto: um direito com seus fim-
tes nerentes de antemo. Unma posigio juridca, independente de que tipo, que ul-
passa esses lmites ndo existe, segundo a teori inferma, Mas, com 1550, tanbém
nenhuma posiglo juridca pode ser“estingide” Porque o conceilo deretrigho pres-
supde que algo, que antes fazia part, depois ndo mais fz parte: uma restrigio oy
limiago éuma redugio ou diminuicio de um dirct, Segundoateoriaintema, orém,
0 contelido dfiniivo do direito estd fixada e anemi, ele reslta “or st mesimo”,
ennvirtude da natureza decoisa”, " da esséncia g propriamatéria”. O procedimen-
1o aplicacio o direto tem a larefa de revisar o conteido do dieity aparerte o
vista diso, Secle tambéim aprescnta conteddo verdadeir, Segundo ateoriainterna, o
conteido do direito , por conseguinte, averiguado em um asso. O limite que separa
0 conteido do direito aparente e vezdadeiro €, muitas vezes, designado como “firite
mmanente” (mesino autor ¢ obra, . 31 £, aspase ilico no original),
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¢) apossibilidade de chiusulas gerais servirem de “pontos e invasio” #

Nessa conexdo coloca-s¢ o trabalho de Maria Cléudia Cachapuz.
Ele for apresentado como tese na UFRGS diante da banca examinadora
composta pelos professores Celso Lafer, Francisco Amaral Neto, Judith
Marting-Costa, Luis Afonso Heck, Luiz Renato Ferreira da Silva e Tércio
Sampaio Ferraz Jdnior. Fl obteve a nota mdxima. O sew méito cienti-
fico pode ser situado em planos:
) no plano hermencuticos: este trabalho coloca-s¢ numa tradico inicia-
da por Clovis do Couto ¢ Silva, continuada por Judith Martins-Costa e
nisso reside, exatamente, a sua autoridade:™
b) no plano juridico: por ter trabalhado o ponto no qual consituicio e
direito privado estdo mais estreitamente em conexdo, ou seja, o das
cliusulas gerais. Elas podem servir tanto para uma adaptacio®® como

“ Como foi o ¢aso na épocado nacional-socialismo. Ver sobez isso RUTHERS, Bernd.
Die unbegrenzie Auslegung. Zum Wandel der Privatrechisordnung im
Nationalsozialismus. 5. Aull., Heidelberg: C. E Miller, 1997, . 214 . (a expressio
entreaspas & dele; do mesmo autor: Eniartetes Recht, Rechtslehren nd Kronjeisten
i Dritlen Reich. 2. Aufl,, Miinchen: Beck Verlag, 1989, 5. 18711, E digno e atenglo
que csse autor, em trabalho mais recente (Rechtstheorte. Begriff, Geltung und
Amveidhing des Rechts. Minchen: Beck Verlag, 199), simplesmente desconsidera
ponderach ,Lo ¢, com isso, o principio da proporcionalidade.

Essa autoridade estd assentada, por um lado, no pré-juizo positivo (GADAMER.
Hans-Georg. Wahveit tnd Methode. Grundziige einer philosophischen Hermeneutk.
Bd. 1, 6. Aufl, Tiibingen: Mohr, 1990, S. 275. Versio espanhola: Verdad yinétodo.
Fundamentos de wuna hermenéutica filosdfica, Salamanca; Ediciones Sfgueme, 1997,
pdgina 337); por outro, essa auloridade primedro possibilita isto: o horizonte a
aluaidade & compreendido em contfnua formag3o, & medida que nds devemos testar
constantemente Lodos oS nossos pré-jufzos. A esse tesle pertence o encontro com 0
nassado ¢ a compreensdo da tradiglo da qual viemos. O horizonte da atvalidade,
portanto, nem s¢ forma sem o passado (mesmo aulor e ora, S. 311; pdgina 376).

* Seja aqui lembrado que o Cadigo Civil alemdo  de 18 de agosto de 1896 ¢ a Lei
Fundzmental de 23 de maio de 1949, A adaptagio foi produzida, sobretudo, pelo
attigo I°,alinea 3, da Lei Fundamental (os direitos fundamentais seguintes vinculam
legislaglo, poder executivo ¢ jurisdicdo como direito dirclamente vigente), epeh
attigo 3", alfnea 3, da Lei Fundamenta) (homens & mulheres gozam dos mesmo
direitos) (ver sobre isso RUFNER. W. (nota 3, 5. 218).

para um desenvolvimento comum.* E nisto estd exatamente, a grande

contribuigdor ufes podem serentendidos como pequenos ribunais cons
fitucionais materiais; e,

¢) n0 plano filosdfco: tant regras como principios pressupdem, sen
divida, titlares de direitos fundamentais; mas somente og principios,
porgque possibiltam ponderagi, e, com isso, argamentagio dotiula
do direito fundamental, 5o capazes de proteger melhor praticamente
autonornia e ibexdade, que sesitwam no dieito privado. E sso, exa-
famente, expressa o valor, nesse plano, deste trabalho:ele pressupe o
homem livee no sentido kantiano.#

—_—

A Constiuigio Federal e 1988 ¢ Cdigo Civil, como Jdaludido no fnicio, nasce-
ram, em compar cg(omlmAlumnlm,bcn 1 s Mmosj porumlado; por outro,
2 situagfo juridico-constilucional mostza comunidades: atligo &', pardgnafo 1 da
Constituiglo Foderal, ¢ arigo &, inciso 1, da Constituigio Federal, respectivamente,

#1850 independe e se ter mais ou menos Jurisdicio canstitucional no sentido formal
pm" 1 diferenga entre jurisdigdo constitucional formal e material, ver HECK, L, A,

nota 23, pégina 23 seguines) ¢ daexisténcia de uma via 1a processual, cujo objeto de
dcmm 1da st os direitos fundamentais, que conduz diretamente a0 tribunal supre-
mo, constitucional ou revisor (sore o recurso constitucional alemiio ver HECK,
Lufs Afonso. O recurso constitucional na sisiemdlica Jurisdicional-constitucional
Alemd. Revista de informago legislutive, nimero 12, out/dez, 1994, pgina 15 ¢
seguintes). No Brasil, onde set term menos jurisdiio constt stitucional formal do que na
Alemanha, alei nimero 9,868, de 10 de novernbro e 1999, an tigo I°,calei niimero
9.82, de 3 de dezembro de 1999, artso 1%, contudo, tornam o supremo tribunal
federal cormespondente jurdicamente, isto é, no sentido kelseniano (seja somente
aquilembrado: Wer soll der Hiter der Verfassung sein? Die Justiz, Band VI (19301
31,5. 5761 Versdo portuguesa: Quem deve sero guardido dacons fituigio? KELSEN,
Hans. Jurtsdigdo consitucional, Sio Paulo: Martins Fontes, 2003, pigina 237
seguintes. Tradugdo: Alexandre Krug), 3 expressio “uarda da constitigo” do art-
o0 102 caput, G consttuigho federal, Alémdisso sejalembrado artigo 2 nciso I,
(e Toi vetado, da Lef ndmero 9,882, de 3 de dezembro de 1999, que lomava o
spremotibunal foderalacessivel “ qualquer pessoa esada ou am 1eagada poralo do
pader piblico”,

" Seqalenbrado: KANT, lmmanel, Grrandleging zur Metaphysik der Sitien. 7, Aufl,
amburg: Felix Meiner Verlag, 1994,

Do b dleveriaer o seu reflexo m comprecnsio twlizaglo comespondente
oo st e et preserito o atigo | da Constituiedo Foderl,

)
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Diante disso, talvez ndo foi por acaso: Este trabalho € a primeira
defesa de tese de Doutorado do Curso de Pds-Graduagio da Faculda-
de de Direito da UFRGS e for defendida em 12 de fevereiro de 2004,
poucas horas depois que Kant, em 12 de fevereiro de 1804, s 11
horas, em Kanigsherg, exatamente hd duzentos anos, pela liima vez,
fechou 0s olhos.

Luis Afonso Heck
Prof. Dr. da UFRGS

Porto Alegre
Inverno de 2004

il)
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